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 ПРОБЛЕМИ ЗБЕРЕЖЕННЯ 
ТА УПРАВЛІННЯ МОРСЬКИМИ 
ПРИРОДООХОРОННИМИ 
ТЕРИТОРІЯМИ УКРАЇНИ 
В УМОВАХ ВОЄННИХ ВПЛИВІВ
Стенограма доповіді на засіданні 
Президії НАН України 11 лютого  2026 року

У доповіді наведено актуальні результати проведених фахівцями Держав-
ної установи «Інститут морської біології НАН України» наукових дослі-
джень щодо оцінювання впливу воєнних дій на ключові морські природо-
охоронні території України. Розроблено класифікацію впливів бойових дій 
на морські екосистеми, яка дозволяє системно оцінити їхні масштаби та 
наслідки для біорізноманіття і стану оселищ. Ця класифікація ґрунту-
ється на поділі чинників впливу на прямі та опосередковані, що дає змогу 
на основі бальної експертної оцінки визначати найбільш уразливі аква-
торії і формувати пріоритети подальшого моніторингу. Запропоновано 
шляхи вирішення проблем, пов’язаних зі збереженням та охороною мор-
ських природоохоронних територій в умовах воєнних дій, що тривають.

Добрий день, шановні колеги!
Нагальним завданням на сьогодні, особливо зважаючи на між-
народні зобов’язання України, є проведення оцінки впливів во-
єнних дій, що важливо для збереження й управління морськи-
ми природоохоронними територіями та розуміння масштабів 
збитків і втрат, які реєструються в Азово-Чорноморському ре-
гіоні.

За усталеним визначенням, морські природоохоронні тери-
торії — це акваторії, які визнані, призначені та керовані за до-
помогою правових або інших ефективних засобів для досягнен-
ня довгострокового збереження природи та захисту пов’язаних 
з ними екосистемних послуг і культурних цінностей. 

В останні десятиліття у світі створення природоохоронних 
територій набуло значного поширення. Якщо подивитися на 
динаміку цього процесу, то починаючи з 2006 р спостерігається 
стрімке зростання площі природоохоронних територій (рис. 1). 
На сьогодні вже 2,11 % акваторії Світового океану мають статус 
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морських природоохоронних територій. І ця 
тенденція зберігається.

Серед країн Чорноморського регіону Укра-
їна є беззаперечним лідером за площею мор-
ських природоохоронних територій. Загалом 
понад 10  % морських акваторій України, зо-
крема лимани та прибережні морські зони, 
мають міжнародний чи державний правовий 
природоохоронний статус. Найбільшою з на-
ших природоохоронних територій є заказник 
«Філофорне поле Зернова». Крім того, в прибе-
режних зонах Азово-Чорноморського регіону 
України створено значну кількість національ-
них природних парків та заповідників, які віді-

грають важливу роль у збереженні природних 
комплексів та об’єктів у межах морських еко-
систем. В інших країнах Чорноморського регі-
ону кількість і площі природоохоронних тери-
торій значно менші (рис. 2). 

Найбільшою інтегральною біологічною цін-
ністю серед морських акваторій Азово-Чорно-
морського регіону характеризуються акваторії 
Джарилгацької і Каркінітської заток та лиманів 
регіону. Ці акваторії мають найвищу біологіч-
ну цінність і потребують природоохоронного 
статусу. Досить важливими є також території 
дельтових зон Дніпра, Дністра та Дунаю, що зу-
мовлює необхідність їх охорони (рис. 3). 

Рис. 1. Динаміка збіль-
шення площ морських 
природоохоронних те-
риторій у світі

Рис. 2. Морські 
природоохоронні 
території в Чорно-
му морі [1]
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Загалом природоохоронні території України 
можна поділити на три групи:

1)  території природно-заповідного фонду, 
які регламентуються Законом України «Про 
природно-заповідний фонд України»;

2)  території Смарагдової мережі, визначені 
Бернською конвенцією;

3)  водно-болотні угіддя міжнародного зна-
чення, що функціонують у рамках Рамсарської 
конвенції.

Усі три групи природоохоронних територій 
мають свою структуру, особливості, специфіку 
завдань, однак разом вони відіграють ключову 
роль у збереженні морських акваторій.

За оцінками Інституту морської біології 
НАН України, в північно-західній частині Чор-
ного моря є значна кількість територій, пер-
спективних для створення нових об’єктів при-
родно-заповідного фонду або міжнародних 
проєктів природоохоронного спрямування, 
таких як Смарагдова мережа та ін. Такі тери-
торії мають відповідати певним екологічним 
стандартам і забезпечувати важливий компо-
нент збереження морських акваторій. 

Держава має забезпечувати охорону та 
контроль стану таких територій з метою збе-
реження біорізноманіття та оселищ, сприяння 

відновленню популяцій рідкісних видів гідро-
біонтів, забезпечення стійкості морських еко-
систем, підтримання низки ключових екосис-
темних послуг тощо. Крім того, такі заходи з 
управління морськими природоохоронними 
територіями важливі з огляду на виконання 
зобов’язань України як кандидата в члени ЄС в 
частині імплементації європейського природо-
охоронного законодавства, зокрема Морської 
стратегії, Водної рамкової директиви, Оселищ-
ної директиви тощо. 

Охорона та збереження морських природо-
охоронних акваторій має іншу специфіку, ніж 
у випадку наземних екосистем, і потребує осо-
бливих підходів та принципів реалізації. Клю-
човими відмінностями є відкритість акваторій 
до природних та антропогенних змін, триви-
мірність екосистем, гомогенність життєвого 
простору, інтенсивна експлуатація ресурсних 
видів, швидкість відновлення чисельності ви-
дів тощо.

Російсько-українська війна, яка почалася в 
2014 р., зокрема повномасштабна збройна агре-
сія РФ з 2022 р., призвела до втрати контролю 
нашої держави над значною частиною морських 
природоохоронних комплексів, які опинилися 
на тимчасово окупованих територіях. 

Рис. 3. Інтегральна біологічна цінність морських акваторій Азово-Чорноморського регіону [2] 
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Рис. 6. Території водно-
болотних угідь Азово-
Чорноморського регіону, 
що перебувають під оку-
пацією або в зоні ведення 
бойових дій

Рис. 4. Території 
природно-заповід-
ного фонду Укра-
їни, що перебува-
ють під окупацією 
або в зоні ведення 
бойових дій

Рис. 5. Території 
Смарагдової мере-
жі, що перебува-
ють під окупацією 
або в зоні ведення 
бойових дій

Серед територій природно-заповідного фон-
ду, які мають у своєму складі морські акваторії 
в межах Автономної Республіки Крим, частко-
во Херсонської області та інших регіонів, що 

межують з Азовським морем. окуповано 12 на-
ціональних природних парків та заповідників і 
понад 10 заказників та регіональних ландшаф-
тних парків. Зокрема, це такі важливі націо-
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нальні природні парки, як Приазовський, Азо-
во-Сиваський, «Меотида», «Джарилгацький», 
«Білобережжя Святослава», Чорноморський 
біосферний заповідник НАН України та ін. 
Загальна площа окупованих морських аквато-
рій зі статусом об’єкта природно-заповідного 
фонду становить понад 272 тис. га. Крім того, 
окуповано 27 об’єктів Смарагдової мережі й 10 
водно-болотних угідь міжнародного значення.

Території природно-заповідного фонду в 
Чорноморському регіоні, що перебувають під 
контролем України, потерпають від прямих 
воєнних впливів. У зоні ведення бойових дій 
опинилися ботанічний заказник «Філофорне 
поле Зернова», Дунайський біосферний за-
повідник НАН України, прибережні морські 
зони національних природних парків, лимани 
північно-західної частини Чорного моря, такі 
як Тилігульський, Дністровський та ін. На ці 
акваторії майже постійно впливають нега-
тивні чинники, пов’язані з війною, у вигляді 
обстрілів, забруднення нафтопродуктами, по-
трапляння уламків ракет і безпілотників та 
інших прямих загроз.

Слід зазначити, що з усіх територій природ-
но-заповідного фонду, мабуть, найбільше по-
страждав загальнозоологічний заказник «Ост-
рів Зміїний», який упродовж кількох років був 
місцем активних бойових зіткнень. В аквато-
ріях острова ідентифіковано затоплення кора-
блів, забруднення нафтопродуктами, численні 
вибухи та інші наслідки ведення активних бо-
йових дій, які супроводжувалися як прямим 
забрудненням акваторії, так і знищенням цін-
них природних комплексів. 

Загалом, за нашими оцінками, понад 
466 тис. га морських акваторій потерпають від 
воєнних дій (рис. 4). 

Що стосується територій Смарагдової мере-
жі України, то багато з них мають проблеми, 
по в’я зані з воєнним впливом. Так, із 38 об’єктів 
в Азово-Чорноморському регіоні 11 перебу-
вають у зоні бойових дій, 27 — під окупацією 
(рис. 5).

Серед водно-болотних угідь Чорноморсько-
го регіону 7 перебувають у зоні бойових дій, 
10 — під окупацією (рис. 6). 

Для окупованих територій характерна ціла 
низка негативних змін, пов’язаних із втратою 
природоохоронного статусу, а саме: 

• змінення режиму охорони; 
• неконтрольоване використання природ-

них ресурсів; 
• відсутність або недосконалість системи 

управління територіями; 
• погіршення якості води в результаті різно-

манітних аварій, надзвичайних ситуацій, воєн-
них дій;

• відсутність наукового супроводу в системі 
управління територіями. 

Наприклад, на території гідрологічного за-
казника «Молочний лиман», розташованого в 
межах Приазовського національного природ-
ного парку, підтверджено функціонування вій-
ськового полігону армії РФ. Окупаційна влада 
не вживає на цій території належних приро-
доохоронних заходів, не контролює стан про-
токи, яка сполучає лиман з морем, що призво-
дить до підвищення солоності та погіршення 
екологічних умов. Крім того, в акваторії лима-
ну реєструється нафтове забруднення (рис. 7).

Аналогічні проблеми наявні і в національ-
ному природному парку «Джарилгацький», на 
території якого є водно-болотні угіддя міжна-

Рис. 7. Змінен-
ня гідрологіч-
ного режиму 
Молочного ли-
ману в межах 
Приазовського 
національного 
природного 
парку
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родного значення, що охороняються в рамках 
Рамсарської конвенції. Тут також діє полігон 
окупаційних військ, а в 2022  р. було знище-
но протоку, яка забезпечувала водообмін у 
Джарилгацькій затоці, що спричинило транс-
формацію гідрологічного режиму і негативно 
позначилося на екологічному стані території 
(рис. 8). 

Вплив воєнних дій на морські природоохо-
ронні території має різнобічне спрямування та 
різні масштаби, а відповідно, й наслідки для бі-
орізноманіття та оселищ. Зважаючи на це, нау-
ковці Інституту морської біології НАН України 
розробили класифікацію, яка дає змогу систем-
но оцінити різні форми впливу воєнних дій на 
морські екосистеми.

Запропонована класифікація поділяє воєнні 
впливи на морські природоохоронні території 
на дві категорії: 1) прямі воєнні впливи; 2) опо-
середковані воєнні впливи. 

Такий поділ дає комплексне розуміння того, 
які саме наслідки воєнних дій проявляються в 
межах тієї чи іншої морської акваторії. Кожна з 
цих категорій охоплює кілька груп впливів (за-
галом визначено 11 груп). 

Перша категорія (прямі воєнні впливи) 
включає такі групи:

• група А.1 — активні воєнні дії. Ця група 
містить кілька підгруп: 

• А.1.1 — підриви та вибухи у воді боєпри-
пасів (снаряди, БпЛА, міни);

• А.1.2 — робота гідроакустичних систем і 
сонарів;

• А.1.3 — затоплення військових кораблів і 
допоміжних суден;

• А.1.4 — використання хімічної зброї в ак-
ваторіях чи на узбережжі;

• А.1.5 — радіаційні аварії на морських 
об’єктах;

• А.1.6 — рух важкої техніки на узбережжі, 
висадка десанту на мілководді;

• група А.2 — воєнні дії, пов’язані з пошко-
дженням цивільних об’єктів та інфраструктури;

• група А.3 — дії з організації захисту та па-
трулювання морських акваторій;

• група А.4 — дії, пов’язані з розмінуванням 
територій;

• група А.5 — проведення військових навчань 
і випробувань озброєння та військової техніки;

• група А.6 — впливи воєнних дій за межами 
морських акваторій.

Друга категорія (опосередковані воєнні 
впливи) включає такі групи:

• група В.1 — вторинне забруднення мор-
ських акваторій;

• група В.2 — зміна типу використання 
морських акваторій чи прибережної інфра-
структури;

Рис. 8. Змінення гідроло-
гічного режиму в межах 
Національного природ-
ного парку «Джарилгаць-
кий»
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• група В.3 — втрати в науковій сфері та руй-
нування дослідницької інфраструктури;

• група В.4 — економічні втрати;
• група В.5 — зниження рівня екологічних 

стандартів та державного контролю.
Отже, запропонована класифікація впливів 

воєнних дій на морські екосистеми дозволяє:
• визначати за індикаторними показниками 

пріоритетні акваторії для моніторингу гідро-
екосистем;

• встановлювати першопричини негативних 
змін;

• прогнозувати довготривалі екосистемні 
наслідки;

• оцінювати реальні масштаби екологічних 
та економічних ризиків;

• формувати науково обґрунтовані реко-
мендації щодо відновлення екосистем;

• забезпечувати доказову базу для офіцій-
них міжнародних звітів, компенсаційних оці-
нок та екологічно-правової фіксації шкоди.

Оцінюючи просторовий розподіл сумарних 
(прямих та опосередкованих) воєнних впливів 

на акваторії північно-західної частини Чорно-
го моря, слід зазначити, що найбільше вони 
проявилися в акваторіях загальнозоологічно-
го заказника «Острів Зміїний», НПП «Білобе-
режжя Святослава», Дунайського біосферного 
заповідника НАН України, Чорноморського 
біосферного заповідника НАН України, бота-
нічного заказника «Філофорне поле Зернова», 
НПП «Джарилгацький», Каркінітського заказ-
ника. В цих акваторіях відбувалися інтенсив-
ні бойові дії, що супроводжувалися великою 
кількістю вибухів, підривами мін, затопленням 
військових чи цивільних суден, збиттям літа-
ків, БпЛА, ракет. Крім того, воєнні дії спричи-
нили трансформацію господарської діяльності 
в цих морських прибережних акваторіях. 

Опосередковані воєнні впливи на морські 
природоохоронні території характеризують-
ся значно більшими масштабами порівняно з 
прямими воєнними впливами. Це пов’язано з 
тим, що опосередковані впливи мають накопи-
чувальний ефект. Їхня дія триває довго і поси-
люється на певних проміжках часу, що істотно 

Рис. 9. Ранжу-
вання морських 
природоохорон-
них акваторій 
Чорного моря за 
рівнем воєнних 
впливів
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впливає на екосистеми. Прямі воєнні впливи 
натомість мають локальне значення і не поши-
рюються на великі площі морських природоо-
хоронних територій. До того ж опосередковані 
впливи, які пов’язані зі зниженням екологіч-
них стандартів або зміною типу використання 
морських акваторій, спричиняють значні еко-
номічні збитки. 

Просторовий розподіл масштабів воєнних 
впливів на морські природоохоронні терито-
рії в Чорному морі засвідчує, що найбільших 
негативних змін зазнали акваторії загально-
зоологічного заказника «Острів Зміїний», 
НПП «Білобережжя Святослава», Дунайського 
біосферного заповідника НАН України і Чор-
номорського біосферного заповідника НАН 
України (рис. 9). Цей аналіз науковці Інститу-
ту морської біології НАН України здійснили в 
межах виконання наукової теми «Розробка тех-
нологічних засад відновлення морських еко-
систем України, які зазнали воєнного впливу», 
що фінансується за бюджетною програмою 
КПКВК 6541230. 

Однак крім негативних наслідків, зафіксова-
них на різних морських природоохоронних те-
риторіях, ми спостерігаємо й певні позитивні 
зміни. Наприклад, після окупації Криму змен-
шилися обсяги рибогосподарського викорис-
тання деяких морських акваторій центральної 
і північно-західної частини Чорного моря, які є 
важливими нагульними територіями для осе-
трових видів риб. З 2014  р. обмежений вилов 
риби в цих акваторіях сприяв відновленню по-
пуляцій осетра, севрюги, білуги, дорослі осо-
бини яких у 2024—2025 рр. активно мігрували 
на нерест до р. Дунай. Якщо раніше, за даними 
наших наукових обліків, їхня кількість стано-
вила близько 10—15 особин на рік, то на сьо-
годні ці показники зросли до 40—50 особин 
на рік. Дорослих особин осетрових видів риб 
у 2025 р. було також зафіксовано в пониззі Дні-
пра в районі м. Запоріжжя. 

Узагальнюючи наявні проблеми управління 
морськими природоохоронними територіями, 
слід відзначити такі з них:

• інституційна і правова фрагментарність 
системи управління акваторіями, пов’язана з 

різними підходами до державної політики та 
конфліктами інтересів між ними; 

• недостатня нормативна деталізація ре-
жимів охорони морських акваторій, особливо 
територій Смарагдової мережі та водно-болот-
них угідь міжнародного значення; 

• слабка система контролю та правозастосу-
вання окремих норм охорони, конфлікти з ко-
ристувачами прибережних акваторій;

• відсутність стратегічного бачення вико-
ристання акваторій; 

• низький рівень фінансування;
• обмеженість наукових даних та недостат-

ній науковий супровід прийняття управлін-
ських рішень щодо таких територій;

• відсутність чітких цілей та показників 
ефективності для установ природно-заповід-
ного фонду;

• виклики воєнного часу та повоєнного пе-
ріоду.

Отже, наявні на сьогодні воєнні впливи та 
природні зміни в морських екосистемах у май-
бутньому потребуватимуть більш ефективного 
менеджменту та вжиття заходів щодо віднов-
лення таких екосистем. Для цього в Інституті 
морської біології НАН України розроблено схе-
му інтегрованого екологічного управління мор-
ськими екосистемами, яка охоплює три рівні:

1)  базова діагностика, яка включає аналіз 
стану водної екосистеми на рівні басейну з ви-
користанням сучасних ГІС-технологій;

2)  пошук ефективних рішень та вибір ін-
струментів досягнення відповідного екологіч-
ного статус-класу водойми;

3)  вибір оптимальної цілі відновлення за-
лежно від наявних та потенційних природних 
і соціально-економічних потреб. 

Оцінюючи можливі шляхи вирішення про-
блем збереження та управління морськими 
природоохоронними територіями, їх варто по-
ділити на дві категорії. 

До першої категорії слід віднести проблеми, 
які вирішуються на рівні державного управ-
ління. Серед них ключовими є міжвідомче 
об’єднання науковців для збирання та узагаль-
нення інформації про стан морських екосис-
тем; створення державного органу управління 



ISSN 1027-3239. Вісн. НАН України, 2026, № 3 87

З КАФЕДРИ  ПРЕЗИДІЇ  НАН УКРАЇНИ

всіма природоохоронними територіями Укра-
їни; внесення змін та доповнень до Морської 
природоохоронної стратегії України з ураху-
ванням воєнної агресії та її наслідків для мор-
ських екосистем; розроблення і затвердження 
місцевих програм з оцінювання стану мор-
ських екосистем та заходів з їх відновлення. 

До другої категорії належать проблеми, які 
можна вирішити на рівні Національної акаде-
мії наук України. Серед них — організація за-
ходів, спрямованих на збирання та накопичен-
ня наукової інформації щодо негативних змін у 
стані біорізноманіття та оселищ морських при-
родоохоронних територій України в умовах 
воєнних дій; розроблення нових підходів до 
системи та методів оцінки збитків і втрачених 
вигод, що виникли в морських екосистемах в 
умовах воєнних дій та інших антропогенних 
навантажень; посилення ролі заповідників 
НАН України в проведенні оцінки впливу во-
єнних дій на морські екосистеми.

Підбиваючи підсумки, слід зазначити, що 
морські природоохоронні території України в 

Азово-Чорноморському регіоні в умовах ши-
рокомасштабної воєнної агресії зазнають без-
прецедентного антропогенного навантаження, 
яке має як прямий, так і опосередкований ха-
рактер і охоплює значні площі акваторій. Во-
єнні дії призвели до порушення режимів охо-
рони, трансформації гідрологічних і екологіч-
них процесів, погіршення якості середовища, 
втрати ефективного управління на окупованих 
територіях. Водночас накопичувальний ефект 
опосередкованих впливів формує довготрива-
лі ризики для структури та функціонування 
морських екосистем. Зважаючи на це, першо-
рядного значення набуває проведення систем-
ної оцінки завданих збитків, розроблення нау-
ково обґрунтованих підходів до відновлення та 
адаптивного управління, а також узгодження 
національних природоохоронних механізмів із 
міжнародними зобов’язаннями України у сфе-
рі збереження морського біорізноманіття.

Дякую за увагу!
За матеріалами засідання

підготувала О.О. Мележик
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