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СТАТТІ

т  з’їзд ш с.
Актуальні проблеми комуністичного будівництва

ШЛЯХОМ ВЕЛИКОГО жовтня,
КУРСОМ XXVI З'ЇЗДУ КПРС

Шістдесят четвертий раз трудящі нашої країни, все прогресивне 
людство відзначають річницю Великої Жовтневої соціалістичної ре­
волюції. Жовтневі торжества відбуваються в обстановці наполегливої 
боротьби радянських людей за успішне виконання накреслень XXVI 
з’їзду партії, який переконливо підтвердив, що КПРС впевнено про­
довжує справу Великого Жовтня, послідовно втілює в життя безсмерт­
ні ідеї Леніна, гідно виконує роль політичного вождя робітничого кла­
су, всього народу.

Становлячи невід’ємну складову частину світового революційного 
процесу, пролетарська революція в Росії підбила перший перемож­
ний підсумок багатовікової визвольної боротьби трудящих, стала най­
більш великим її актом, найважливішою подією XX століття. Вона 
докорінно змінила політичну карту світу, відкрила епоху переходу від 
капіталізму до соціалізму. «Знищення капіталізму та його слідів, за­
провадження основ комуністичного ладу,— вказував В. І. Ленін,— 
становить зміст нової епохи всесвітньої історії, що тепер почалася»

Соціалістична революція в Росії виникла і перемогла як законо­
мірний результат розвитку суспільства, боротьби класів в умовах мо­
нополістичного капіталізму. Досвід Жовтня показав, що революція 
перемагає лише тоді, коли для цього складаються об’єктивні і суб’єк­
тивні умови. В цьому полягає непорушний закон соціальної револю­
ції. Жовтнева революція блискуче підтвердила і практично здійснила 
ленінську теорію соціалістичної революції з її геніальним висновком 
про можливість перемоги революції спочатку в декількох або в одній 
окремо взятій країні.

Жовтнева соціалістична революція — результат героїчної і само­
відданої боротьби Комуністичної партії, створеної і вихованої В. І. Ле­
ніним, її правильної стратегії і тактики, вміння підняти і організувати 
робітничий клас, усіх трудящих на штурм експлуататорського ладу. 
Партія ввібрала в себе все чесне і мисляче, мужнє і самовіддане, що 
було накопичено поколіннями революціонерів, творчо осмислила дос­
від російського і світового революційного руху, озброїла пролетаріат 
нашої країни науковою програмою демократичної і соціалістичної ре­
волюції. Вона продемонструвала зразок творчого застосування марк- 
сизму-ленінізму в умовах Росії, показала приклад правильного вра­
хування співвідношення класових сил і конкретних особливостей мо­
менту, використання мирних і немирних, легальних і нелегальних 
форм боротьби. 1

1 Л е н і н  В. І. Про боротьбу всередині італійської соціалістичної партії.— Пов­
не зібр. творів, т. 41, с. 404.
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Жовтнева революція ознаменувала корінний поворот і в історич­
ній долі українського народу, який слідом за російським пролетаріа­
том став на шлях соціалістичної революції і при його підтримці пова­
лив експлуататорський лад, вперше в історії створив свою державу. 
Трудящі України, очолювані комуністами, разом з робітниками і се­
лянами всієї країни розгромили внутрішню контрреволюцію та іно­
земних інтервентів, відстояли завоювання Жовтня.

Тріумфальна хода і зміцнення Радянської влади на українській 
землі наочно підтвердили антинародний характер і історичну прире­
ченість буржуазно-націоналістичної контрреволюції. В боротьбі за 
повалення класу експлуататорів, утвердження ідей Великого Жовтня 
трудящі дедалі більше переконувалися, що буржуазний націоналізм 
є заклятим ворогом суспільного прогресу. Запеклі вороги українського 
народу — українські буржуазні націоналісти — зазнали цілковитого 
ідейного і політичного краху.

Пролетарська революція в Росії була не тільки явищем росій­
ським. Вона має міжнародне значення. «Деякі основні риси нашої ре­
волюції,— писав В. І. Ленін в 1920 р.,— мають не місцеве, не націо­
нально-особливе, не російське тільки, а міжнародне значення»2.

Роки, що пройшли з часу перемоги Великого Жовтня, повністю 
підтвердили геніальне передбачення Леніна. Найголовнішим міжна­
родним результатом Жовтня, який визначив обличчя нашої епохи, є 
виникнення і розвиток світової системи соціалізму. Соціалістична ре­
волюція зробила вирішальний вплив на національно-визвольний рух, 
допомогла колоніальним народам добитися величезних успіхів у бо­
ротьбі за звільнення від гніту імперіалізму.

Розвиток світового революційного процесу з усією очевидністю 
показав, що шлях до звільнення пролетаріату, до соціалізму тільки 
один — рішуча класова боротьба, ліквідація економічної і політич­
ної влади буржуазії, диктатура пролетаріату, тобто здійснення соціа­
лістичної революції. Всі спроби реформістів довести можливість іншо­
го, еволюційного шляху перетворення буржуазного суспільства, посту­
пової «трансформації» його в соціалізм зазнавали і неминуче зазна­
ють краху, так само як приречені на провал будь-які спроби приглуши­
ти класову боротьбу пролетаріату, виключити її із життя капіталі­
стичного суспільства.

Із зброєю в руках відстоявши революцію, трудящі Радянської 
Росії під керівництвом партії Леніна почали будівництво соціалізму. 
Це був великий і важкий шлях, незабутній, героїчний подвиг народу. 
В спадщину від царизму Радянська влада дістала країну з низьким 
рівнем розвитку економіки і культури. Сім років війни — спочатку ім­
періалістичної, а потім громадянської — відкинули народне господар­
ство далеко назад навіть порівняно з рівнем 1913 р. Все це створюва­
ло неймовірні труднощі в переході до соціалістичного будівництва. 
В. І. Ленін писав у зв’язку з цим, що «найбільш важлива, і найбільш 
трудна, і найбільш недороблена наша справа: господарське будівни­
цтво, підведення економічного фундаменту для нової, соціалістичної, 
будови на місце зруйнованої феодальної і напівзруйнованої капіталі­
стичної»3. Трудящим Країни Рад належало на розчищеному від істо­
ричного мотлоху шляху, як зазначав Володимир Ілліч, будувати міцну,

2 Л е н і н  В. І. Дитяча хвороба «лівизни» в комунізмі.— Т а м  ж е, с. 3.
3 Л е н і н  В. І. До четвертих роковин Жовтневої революції.— Повне зібр. творів, 

т. 44, с. 142.
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світлу будову соціалістичного суспільства4. Розв’язанню цього все­
світньо-історичного завдання сприяло утворення Союзу Радянських 
Соціалістичних Республік.

Утворення СРСР було тріумфом ленінізму, ленінської національ­
ної політики, перемогою ідеології марксизму-ленінізму над ідеологією 
буржуазного націоналізму. Воно знаменувало собою переломний мо­
мент в історичній долі радянських народів, відкрило широкі перспек­
тиви соціалістичного будівництва як Країни Рад у цілому, так і кож­
ної радянської національної республіки зокрема. Трудящі УРСР разом 
з усіма народами Країни Рад активно включилися у розв’язання най­
головнішого і найважливішого завдання соціалістичної революції — 
будівничого.

Будівництво нового життя здійснювалося в умовах оточення во­
рожих капіталістичних держав. Класові вороги намагались використа­
ти найменшу можливість, щоб підірвати, ослабити молоду державу 
робітників і селян. Прагнули збити партію з ленінського генерально­
го курсу праві і «ліві» опортуністи. В цих умовах перед Комуністич­
ною партією і радянським урядом стояло головне завдання револю­
ц ії— завдання будівництва Радянської держави, творення соціалі­
стичної економіки і культури, утвердження свідомої дисципліни праці.

Комуністична партія вперше в світі прокладала шлях до соціаліз­
му. Якщо буржуазія, прийшовши до влади, дістала, за образним вис­
ловом Леніна, «уже випробуваний екіпаж, заздалегідь підготовлений 
шлях, випробувані вже раніше механізми», то пролетаріат, який при­
йшов до влади в результаті перемоги соціалістичної революції, не мав 
«ні екіпажа, пі шляху, взагалі нічого, абсолютно нічого випробуваного 
раніше!» 5.

Нам ні в кого було вчитися. Основоположники наукового кому­
нізму розробили принципові положення про комуністичне суспільство, 
шляхи його становлення. Ці положення служать партії теоретичною 
базою при визначенні політичного курсу. К. Маркс і Ф. Енгельс не мог­
ли передбачити всю сукупність конкретних проблем, що могли вини­
кнути в процесі будівництва нового життя і дати їх розв’язання. А це 
були надзвичайно складні проблеми. Ф. Енгельс підкреслював, що пи­
тання про перехідні етапи до комуністичного суспільства «цс найваж­
че питання з усіх, які тільки існують...»6. Відповідати па ці питання 
довелося Леніну, партії більшовиків.

У деяких компартіях, як відзначалося на XXVI з’їзді КПРС, ви­
словлюються іноді критичні міркування з приводу тих чи інших кон­
кретних сторін розвитку радянського суспільства 7. Соціалізм в СРСР 
будувався в неймовірно складних умовах. В минулому мали місце 
прорахунки і помилки. «Але, — вказував товариш Л. І. Брежнєв, — 
щоб об’єктивно оцінити пройдений шлях, слід завжди пам’ятати: кож­
ний крок був для пас пошуком, кожне просування вперед досягалося 
в наполегливій боротьбі з ворогами всередині країни і на світовій 
арені» 8. Історична заслуга КПРС в тому і полягає, що вона з честю

4 Див.: Л е н і н  В. І. Третій Всеросійський з’їзд Рад робітничих, солдатських і 
селянських депутатів. 10—18 (23—31) січня 1918 р. — Повне зібр. творів, т. 35, с. 276.

5 Л е н і н В. І. Замітки публіциста. Про сходження на високі гори, про шкоду 
від зневір'я, про користь від торгівлі, про ставлення до меншовиків і т. п.— Повне зібр. 
творів, т. 44, с. 400.

6 Е н г е л ь с  Ф. Конраду ІПмідту. 1 липня 1891 р.— М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. 
Твори, т. 38, с. 103.

7 Див.: Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 20.
8 Б р е ж н є в  Л. І. П’ятдесят років великих перемог соціалізму. Доповідь і за­

ключна промова на спільному урочистому засіданні Центрального Комітету КПРС.
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справилася з завданням, яке поставила перед нею практика соціаліс­
тичного будівництва.

В основі всіх соціальних перетворень лежали найглибші зміни в 
головній сфері суспільної діяльності — сфері економіки. Соціалістич­
на індустріалізація і колективізація сільського господарства, культурна 
революція, справедливе розв’язання національного питання пере­
творили за історично короткий строк нашу країну в могутню соціалі­
стичну державу.

Розбійницький напад фашистської Німеччини перервав мирну 
працю радянських людей. В роки Великої Вітчизняної війни наш на­
род здійснив подвиг, якого не знала історія. Вій не тільки захистив 
завоювання Жовтня, а й вніс вирішальний вклад у справу врятуван­
ня європейської і світової цивілізації від знищення фашистськими 
варварами. Перемога над німецьким фашизмом продемонструвала 
всьому світу незламну могутність соціалістичної держави, неперемож­
ність ідей Великого Жовтня. Радянський народ на чолі з Комуністич­
ною партією, відстоявши в тривалій і важкій збройній боротьбі за­
воювання соціалізму, знову приступив до мирної творчої праці.

Вороги соціалізму надіялись, що внаслідок величезних втрат і 
руйнувань, яких завдала нашій країні війна, Радянський Союз на ба­
гато років стане слабою державою. Але й на цей раз вони прорахува­
лися. Вже в 1948 р. обсяг промислового виробництва в СРСР переви­
щив довоєнний рівень, а на кінець четвертої п’ятирічки був в основ­
ному відновлений довоєнний рівень сільськогосподарського виробни­
цтва 9. У наступні роки трудящі нашої країни під керівництвом партії 
своєю творчою працею створили реальні передумови для дальшого 
руху вперед по шляху Великого Жовтня в масштабах, що набагато 
перевищували довоєнні.

В єдиному Союзі PCP видатних успіхів у комуністичному будів­
ництві досягли трудящі України. Економіка республіки — складова 
частина єдиного загальносоюзного народногосподарського комплексу 
країни — представлена могутньою металургією, багатогалузевим 
машинобудуванням, великим суднобудуванням, розвинутою хімією, 
високомеханізоваиим сільським господарством. Високого рівня розвит­
ку досягли наука, культура, мистецтво. Неухильно підвищується доб­
робут народу. Досягнення Радянської України є красномовним свід­
ченням того, що тільки Великий Жовтень, соціалізм відкрили перед 
кожною республікою необмежені можливості для швидкого розвитку 
всіх галузей народного господарства, вирішення соціальних питань.

Найважливішим підсумком праці всіх радянських людей є побу­
дова в СРСР розвинутого соціалізму -— суспільства високої зрілості 
всіх сфер суспільного життя, всієї системи суспільних відноснії. «Все­
світньо-історичним підсумком діяльності КПРС і радянського народу 
по втіленню в життя ленінських ідей, — говориться в постанові ЦК 
КПРС «Про 110-у річницю з дня народження Володимира Ілліча 
Леніна», — стала побудова розвинутого соціалістичного суспільства, в 
якому дедалі повніше розкриваються творчі сили нового ладу, його 
справді гуманна суть»10.

Досвід СРСР, інших країн соціалістичної співдружності свідчить, 
що створення основ соціалізму, тобто ліквідація експлуататорських

Верховної Ради СРСР, Верховної Ради РРФСР у Кремлівському Палаці з’їздів 3—4 
листопада 1967 року.— Ленінським курсом: Промови і статті. К-, 1971, т. 2, с. 81.

9 Історія Комуністичної партії Радянського Союзу, К-, 1977, с. 541, 543.
10 Про 110-у річницю з дня народження Володимира Ілліча Леніна. Постанова. 

ЦК КПРС від 13 грудня 1979 року. К., 1979, с. 5.
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класів і утвердження суспільної власності на засоби виробництва в 
усіх секторах народного господарства, не дає ще змоги почати безпо­
середній перехід до комунізму. Для цього необхідно пройти певні 
стадії розвитку соціалізму на власній основі. «Причому практика по­
казала,— відзначав товариш Л. І. Брежнєв,— що розвиток, удоскона­
лення соціалізму — завдання не менш складне, не менш відповідаль­
не, ніж створення його основ» и.

Розвинуте соціалістичне суспільство передбачає швидке зростан­
ня виробництва і всебічний розвиток самих людей, створення широких 
можливостей для ще більш значного піднесення їх добробуту і куль­
тури. Йому властиві досягнення оптимальних пропорцій між галузями 
народного господарства, пропорційного розвитку всіх сторін суспіль­
ного життя, подолання відставання окремих ділянок соціалістичного 
будівництва. Розвинутий соціалізм дедалі повніше і глибше розкриває 
свої можливості для розв’язання соціально-політичних завдань. «Це, 
говорячи словами В. І. Леніна, той цілком зміцнілий соціалізм, — вка­
зував товариш Л. І. Брежнєв,— від якого починається поступовий пе­
рехід до комунізму» 11 12. Діалектика розвитку тут така, що в міру вдо­
сконалення зрілого соціалізму і відбувається його поступове перерос­
тання в комунізм. Ці два процеси органічно взаємозв’язані, їх не­
можливо відокремити.

Для розвинутого соціалізму характерні з’єднання досягнень науко­
во-технічної революції з перевагами соціалістичної системи господар­
ства, рішучий поворот до інтенсивних методів розвитку економіки, 
якісно новий рівень і масштаби виробництва. «Розвинутий соціалізм,—- 
сказано в постанові ЦК КПРС «Про 60-у річницю Великої Жовтневої 
соціалістичної революції»,— знаменує високий ступінь зрілості всієї 
системи суспільних відносин, які поступово переростають у комуніс­
тичні. Йому властиві непорушна ідейно-політична і соціальна згуртова­
ність трудящих, їх беззавітна відданість благородним ідеалам Комуні­
стичної партії, вірність принципам марксизму-ленінізму. Розвинутий 
соціалізм — не сьогодні найвище досягнення соціального прогресу»13.

В процесі будівництва розвинутого соціалізму розширилася соці­
альна основа нашого суспільного ладу. Союз робітничого класу і 
колгоспного селянства знайшов свій розвиток у міцній політичній та 
ідейній єдності цих класів з народною інтелігенцією, яка повністю 
стоїть на позиціях соціалізму. Непорушний союз робітників, селян і 
інтелігенції, що склався в нашій країні, є найважливішим джерелом 
і гарантом дальших успіхів комуністичного будівництва. Важливою 
ознакою розвинутого соціалізму в СРСР, торжеством національної по­
літики КПРС стало утворення історично нової соціальної й інтернаціо­
нальної спільності — радянського народу. Це означає, що поступово 
вирішальне значення набувають у нашому суспільстві риси спільні, не 
залежні від національних ознак.

В результаті зближення двох форм соціалістичної власності (дер­
жавної (загальнонародної) і колгоспно-кооперативної), поступового 
стирання істотних відмінностей між містом і селом, розумовою і фі­
зичною працею, переходу на ідейно-політичні позиції робітничого кла­
су всіх трудящих реальні інтереси і цілі, соціальні ідеали і психоло­
гія всіх верств населення зблизились у нас як ніколи раніше. На цій

11 Б р е ж н є в  Л. І. Історичний рубіж на шляху до комунізму.— Ленінським кур­
сом: Промови і статті. К., 1978, т. 6, с. 603.

12 Т а м ж е, с. 602.
13 Про 60-у річницю Великої Жовтневої соціалістичної революції. Постанова 

ЦК КПРС від 31 січня 1977 року. К-, 1977, с. 9.
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основі відбулись істотні ЗіМІни і в політичній системі суспільства. Во­
ни полягають у переростанні держави диктатури пролетаріату в за­
гальнонародну соціалістичну державу.

Одним з всесвітньо-історичних завоювань Великого Жовтня є со­
ціалістична демократія. Суспільство зрілого соціалізму стало суспіль­
ством розвинутої демократії. «На етапі зрілого соціалізму, — пікрес- 
лював товариш Л. І. Брежнєв, — в умовах загальнонародної держави 
дедалі ширша й активніша участь трудящих мас в управлінні життям 
країни міцно утвердилась як центральний напрям політичного розвит­
ку радянського суспільства» 14.

Отже, повний простір для дії законів соціалізму, для виявлення 
його переваг в усіх сферах суспільного життя, органічна цілісність і 
динамізм соціальної системи, її політична стабільність, внутрішня єд­
ність, монолітність — такі найважливіші відмітні ознаки розвинутого 
соціалізму.

Велику програму дальшого будівництва комунізму накреслив 
XXVI з’їзд КПРС. Він по-ленінськи глибоко і всебічно обгрунтував 
генеральний курс КПРС на 1981 —1985 роки і на період до 1990 ро­
ку, визначив чергові і довготривалі завдання економічного, соціального 
і духовного розвитку суспільства. Серцевиною всією діяльності Кому­
ністичної партії і Радянської держави було і залишається керівни­
цтво економікою. При цьому партія виходить з ленінської вказівки 
про те, що господарська справа — це для нас найцікавіша політика 15. 
Саме в галузі економіки закладається фундамент розв’язання соці­
альних завдань, зміцнення обороноздатності країни і активної зовніш­
ньої політики, створюються необхідні передумови успішного руху ра­
дянського суспільства до комунізму.

Підсумки розвитку народного господарства за 70-і роки перекон­
ливо підтверджують правильність економічної стратегії партії. Наша 
країна істотно просунулась вперед на всіх напрямах створення матері­
ально-технічної бази комунізму. Основні виробничі фонди всіх галу­
зей народного господарства за минуле десятиріччя виросли в 2,16 раза. 
Валовий суспільний продукт і національний доход, які є синтетичними 
показниками розвитку країни, збільшились за цей період відповідно 
в 1,67 і 1,55 раза. Суспільні фонди споживання зросли в 1,82 р аза16.

Життя повністю підтвердило правильність і плодотворність аграр­
ного курсу нашої партії. Після березневого (1965 р.) Пленуму ЦК 
КПРС сільськогосподарське виробництво істотно просунулось вперед. 
Це дало можливість, незважаючи на несприятливі погодиі умови про­
тягом 3 років з п’яти, вийти на нові рубежі в виробництві продукції 
сільського господарства. Середньорічний збір зерна в десятій п’яти­
річці був вищим середнього рівня 1961— 1965 років на 75 млн. тонн. 
Виробництво м’яса за цей час збільшилось з 9,3 до 14,8 млн. т 
(в 1,6 раза), молока — з 65 до 93 мли. т, яєць — з 29 до 63 млрд. 
штук 17.

Разом з тим в забезпеченні населення сільськогосподарськими про­
дуктами є певні труднощі. Насамперед це відноситься до постачання 
м’яса та інших продуктів тваринництва. Таке становище пояснюється, 
зокрема, тим, що за останні роки в нашій країні відбулися помітні 
зміни на внутрішньому ринку. Виросли грошові доходи всіх категорій

14 Б р е ж н є в Л. І. Ленінським курсом, т. 6, с. 608.
15 Див.: Л е н і н  В. І. X Всеросійська конференція РКП (б) 26—28 травня

1921 р.— Повне зібр. творів, т. 43, с. 305.
16 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 38.
17 Политическое самообразование, 1981, № 7, с. 6.
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населення, підвищилася заробітна плата, збільшились пенсії, допомога, 
стипендії. У 1965 р. тільки 4% населення мало місячний доход в 100 
і більше карбованців на члена сім’ї, а в 1980 р. — близько полови­
ни 18. Значне зростання купівельної спроможності населення, при збе­
реженні стабільних роздрібних цін, різко підняло попит на найбільш 
цінні продовольчі товари. За цих умов темпи зростання виробництва 
ряду продовольчих та інших товарів народного споживання виявились 
недостатніми.

XXVI з’їзд КПРС висунув широку програму дальшого піднесення 
матеріального добробуту народу, яка охоплює різноманітні сторони 
життя радянських людей — споживання і житло, умови праці і по­
буту, культуру і відпочинок. В одинадцятій п’ятирічці реальні доходи 
на душу населення зростуть на 16—18%, середньомісячна зарплата ро­
бітників і службовців підвищиться на 13—16%, а оплата праці кол­
госпників — па 20—22%. Суспільні фонди споживання збільшаться на 
20%. Посилиться роль виплат і пільг, що надаються населенню з цих 
фондів, у розв’язанні виробничих і соціально-демографічних проблем. 
Передбачено збільшити державну допомогу сім’ям, які мають дітей, 
і молодожонам, а також підвищити мінімальні розміри пенсій за віком 
та інвалідністю робітникам, службовцям і колгоспникам.

Важливе значення в поточній п’ятирічці надається розширенню ви­
робництва і поліпшенню якості товарів народного споживання, роз­
витку сфери послуг. Роздрібний товарооборот державної і кооператив­
ної торгівлі збільшиться па 22—25% 19. З’їзд з новою силою підтвер­
див, що в центрі економічної і соціальної політики партії знаходиться 
радянська людина, все більш повне задоволення її матеріальних і ду­
ховних потреб, створення умов для всебічного розвитку.

Курс XXVI з’їзду партії на дальше підвищення добробуту народу 
настійливо перетворюється в життя. Вже у березні 1981 р. ЦК КПРС 
і Рада Міністрів СРСР прийняли постанови «Про заходи щодо поси­
лення державної допомоги сім’ям, які мають дітей» і «Про заходи по 
дальшому поліпшенню соціального забезпечення населення»20. В поста­
нові про заходи щодо посилення державної допомоги сім’ям, які мають 
дітей передбачені додаткові заходи по посиленню їм державної допо­
моги з тим, щоб забезпечити раціональне поєднання громадського і сі­
мейного виховання дітей, полегшити становище матерів, які працю­
ють. У постанові визначені завдання по поліпшенню роботи підприємств 
торгівлі, громадського харчування, побутового обслуговування з метою 
полегшення домашньої праці і скорочення часу на ведення домашньо­
го господарства.

Постановою про заходи по дальшому поліпшенню соціального за­
безпечення населення намічено підвищити в 1981 р. мінімальний роз­
мір пенсій за віком робітникам і службовцям до 50 крб. на місяць, 
а також збільшити мінімальні розміри пенсій по інвалідності і на ви­
падок втрати годувальника. За п’ятиріччя буде збільшено мінімальний 
розмір пенсій за віком членам колгоспів до 40 крб. на місяць при од­
ночасному підвищенні мінімальних розмірів пенсій по інвалідності і на 
випадок втрати годувальника. Будуть здійснені також заходи по даль­
шому поліпшенню умов життя учасників Великої Вітчизняної війни.

У вересні цього року ЦК КПРС, Президія Верховної Ради СРСР, 
Рада Міністрів СРСР і ВЦРПС прийняли рішення про порядок і стро­
ки здійснення заходів щодо посилення державної допомоги сім’ям, які

1Н Т а м  ж е, с. 7.
19 ^Матеріали XXVI з'їзду КПРС, с. 209, 210, 211.
20 Рад. Україна, 1981, 31 бер.
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мають дітей, і щодо дальшого поліпшення пенсійного забезпечення на­
селення. В результаті здійснення них заходів буде поліпшено матері­
альне становище більш як 4,5 млн. сімей, які мають дітей, і близько 
14 млн. пенсіонерів. На ці цілі буде витрачено з державного бюджету 
близько 2,5 млрд. крб. з розрахунку на р ік21.

Відповідно до «Основних напрямів економічного і соціального роз­
витку СРСР на 1981 —1985 роки і на період до 1990 року» ЦК КПРС 
і Рада Міністрів СРСР прийняли постанову «Про підвищення тариф­
них ставок і посадових окладів та вдосконалення організації заробіт­
ної плати робітників і службовців вугільної (сланцевої) промислово­
сті і шахтного будівництва». Намічено підвищити тарифні ставки ро­
бітників, зайнятих на підземних роботах, у середньому на 27%, на 
відкритих гірничих — 23—24%, інших роботах — на 18—20% 22.

Підвищуються посадові оклади керівним та інженерно-технічним 
працівникам, зайнятим у вугільній (сланцевій) промисловості і на гір­
ничих роботах по будівництву (реконструкції) вугільних (сланцевих) 
шахт і розрізів, а також працівникам технологічного залізничного й ав­
томобільного транспорту в вугільній (сланцевій) промисловості.

З метою забезпечення практичної реалізації рішень XXVI з'їзду 
партії про неухильне піднесення матеріального і культурного рівня 
життя народу ЦК КПРС і Рада Міністрів СРСР прийняли постанови 
«Про заходи по збільшенню виробництва товарів першої потреби 
в 1981 —1985 роках і повнішому задоволенню попиту населення на ці 
товари» і «Про збільшення виробництва товарів масового попиту, під­
вищення якості і поліпшення їх асортименту в 1981 —1985 роках»23. 
Відповідно до цих постанов буде здійснено комплекс заходів по приско­
ренню розвитку виробництва вказаних товарів. Міністерствам і відом­
ствам СРСР і Радам Міністрів союзних республік встановлені завдан­
ня по виробництву ряду товарів культурно-побутового і господарсько­
го призначення.

Отже, виконуючи настанови XXVI з’їзду КПРС, наша партія 
і уряд уже протягом шести місяців після з’їзду, здійснили ряд важли­
вих заходів, спрямованих на підвищення добробуту радянських людей. 
Все це є яскравим свідченням того, що курс XXVI з’їзду партії на 
дальше підвищення матеріального і культурного рівня народу актив­
но перетворюється в життя.

Партія цілеспрямовано розв’язує продовольчу програму, яка по­
кликана забезпечити значне збільшення виробництва сільськогосподар­
ської продукції. її основою є дальше піднесення сільського господар­
ства. Згідно Основних напрямів економічного і соціального розвитку 
приріст валової продукції сільського господарства має становити в се­
редньому за рік 12—14% проти 9% в минулій п’ятирічці. Середньоріч­
ний валовий збір зерна передбачається довести до 238—243 млн. т, на 
33—38 млн. т більше ніж за минулі п’ять років. Значна увага буде 
звернута на розвиток тваринництва. Виробництво м’яса в 1985 р. на­
мічено довести до 18,2 млн. г, більш як на 3 млл. т у порівнянні 
з 1980 р. 24 «Але це мінімум, — вказувалося па XXVI з’їзді КПРС. — 
Треба... виявити максимум наполегливості, максимум ініціативи і гнуч­
кості, використати всі резерви і можливості, щоб не тільки виконати, 
а й істотно перевиконати намічені плани»25. Про масштабність і склад­

21 Рад. Україна, 1981, б вер.
22 Рад. Україна, 1981, 13 вер.
23 Рад. Україна. 1981, 12 серп.
24 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 54, 121, 138; Политнческое самообразовашіе. 

1981, № 7, с.8.
25 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 54.
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ність цього завдання можна судити з того, що за попередні дві п’яти­
річки паша країна отримала приріст м’яса в кількості 2,8 млн. тонн26. 
Високий рівень передбачено досягнути і по виробництву молока, яєць, 
бавовші-сіірцю, цукрового буряка, соняшника, картоплі, овочів та ін­
ших продуктів сільського господарства.

Відповідальні завдання належить вирішити в одинадцятій п’яти­
річці працівникам сільського господарства України. Середньорічні ва­
лові збори зерна заплановано довести до 51—52 млн. т, тобто збільши­
ти порівняно з десятою п’ятирічкою на 8—9 млн. т, цукрових буряків— 
до 56—57 млн. тонн 27. Серйозні зрушення передбачаються у підвіщен- 
ні темпів розвитку тваринництва. «..Вже в ■ нинішній п’ятирічці, почи­
наючи з цього року, — говорив товариш В. В. Щербицькии на липне­
вому (1981 р.) пленумі ЦК Компартії України, — ми зобов’язані зро­
бити все для того, щоб забезпечити значне зростання виробництва 
і заготівель Ам’яса, молока та іншої продукції» 28.

Вже в перші післяз’їздівські місяці ЦК нашої партії і Рада Міні­
стрів СРСР прийняли ряд постанов, які спрямовані на дальше підви­
щення сільськогосподарського виробництва. Серед них —■ постанови 
«Про заходи по зміцненню матеріально-технічної бази агрохімічної 
служби і підвищенню ефективності хімізації сільського господарства в 
1981 —1985 роках», «Про додаткові заходи по забезпеченню схоронності 
техніки в сільському господарстві», «Про дальший розвиток і підвищен­
ня ефективності сільського господарства Нечорноземної зони РРФСР 
в 1981—1985 роках»29. Величезне значення для збільшення продоволь­
чих ресурсів країни матиме реалізація заходів про дальший розвиток 
сільського господарства Центрально-Чорноземного району Російської 
Федерації на основі більш ефективного використання сприятливих при­
родних і економічних умов регіону.

В підвищенні продуктивності землеробства і тваринництва наша 
партія приділяє велику увагу розвитку науки. Серйозне значення в по­
силенні її ролі в розв’язанні завдань, що стоять перед аграрним сек­
тором економіки, має постанова ЦК КПРС і Ради Міністрів СРСР 
«Про дальший розвиток фізико-хімічиої біології та біотехнології і вико­
ристання їх досягнень у медицині, сільському господарстві та проми­
словості» 30.

Фундаментом, на який спирається підвищення добробуту народу, 
є збалансоване зростання всіх галузей народного господарства, інтен­
сивний розвиток економіки. Головне завдання одинадцятої п’ятирічки, 
як зазначено в «Основних напрямках», «полягає в забезпеченні дальшо­
го зростання добробуту радянських людей на основі сталого, поступаль­
ного розвитку народного господарства, прискорення науково-технічного 
прогресу і переведення економіки на інтенсивний шлях розвитку, більш 
раціонального використання виробничого потенціалу країни, всемір­
ної економії всіх видів ресурсів та поліпшення якості роботи»31.

Стабільні, стійкі темпи економічного розвитку дозволяють за­
безпечити приріст національного доходу, що використовується на спо­
живання і нагромадження, на 18—20%, продукції промисловості на 
26—28%. Продуктивність праці в промисловості зросте на 23—25%, 
буде одержано за рахунок цього понад 90% приросту продукції32. На

26 Политичсское самообразование, 1981, № 7, с. 8.
27 Матеріали XXVI з’їзду Комуністичної партії України, К„ 1981, с. 28—29.
28 Рад. Україна, 1981, 24 лип.
29 Рад. Україна, 1981, 10, 15 квіт.; Правда, 1981, 7 мая.
30 Рад. Україна, 1981, ЗО лип.
31 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 163.
32 Т а м ж е, с. 45, 173.
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20—22% підвищиться продуктивність суспільної праці в одинадцятій 
п’ятирічці на Україні. За рахунок цього буде одержано 93% націо­
нального доходу. Виробництво промислової продукції намічено збільши­
ти за п’ятирічку на 20—23% 33.

Вирішальною передумовою розв’язання всіх народногосподарських 
завдань є розвиток важкої індустрії, її базових галузей, насамперед 
паливно-енергетичних. Великі асигнування передбачено виділити чор­
ній і кольоровій металургії, намічена довготермінова комплексна про­
грама розвитку транспорту, де нагромадилось чимало серйозних 
проблем.

Одна з принципових особливостей' розробленої з’їздом економіч­
ної стратегії на майбутній період — курс на більш повне, ефективне 
і розумне використання виробничого потенціалу і наявних ресурсів — 
праці, основних фондів, палива і сировини, продукції полів і ферм. 
Дбайливе, економне ставлення до трудових ресурсів в умовах 80-х 
років набуває особливого значення. Господарське ставлення до суспіль­
ного добра, вміння повністю і доцільно використовувати все, що у нас 
є, стає стрижнем економічної політики. Максимальні результати при 
мінімальних витратах — у цьому полягає вимога часу — економіка 
повинна бути економною. Комуністична партія планує розширити дже­
рела економічного росту, збільшити соціалістичні нагромадження, не­
обхідні для забезпечення планомірності і динамічності розширеного 
відтворення, більш швидкого підвищення життєвого рівня трудящих.

Підвищення ефективності і якості всієї нашої роботи безпосеред­
ньо зв’язане з дальшим прискоренням науково-технічного прогресу. 
З ’їзд зажадав, щоб зусилля «великої науки» поряд з розробкою теоре­
тичних проблем, більшою мірою були зосереджені на розв’язанні клю­
чових народногосподарських питань, на відкриттях, здатних внести 
справді революційні зміни у виробництво. Тісна інтеграція науки з ви­
робництвом — настійна вимога часу.

Не менш важливим є послідовне поліпшення механізму соціалі­
стичного господарювання. Планова, організаційна робота, контроль за 
виконанням рішень повинні повніше відповідати сучасним вимогам. 
Завдання полягає в тому, щоб виробити, як відзначив на XXVI з’їзді 
партії товариш Л. І. Брежнєв, такий стиль роботи, в якому «органіч­
но поєднувалися б ретельність, дисциплінованість з сміливою ініціати­
вою і підприємливістю. Практичність і діловитість — з прагненням 
великої мети. Критичне ставлення до недоліків — з непохитною впев­
неністю в історичних перевагах обраного нами шляху» 34.

Практичному втіленню в життя цих настанов з’їзду сприятиме по­
станова ЦК КПРС «Про дальше вдосконалення контролю і перевірки 
виконання в світлі рішень XXVI з’їзду КПРС»35. Партія розглядає 
контроль і перевірку виконання як випробуваний засіб поліпшення ді­
яльності партійних, радянських і господарських організацій, зміцнення 
організованості і дисципліни в усіх ланках апарату, підвищення відпо­
відальності кадрів. У постанові намічено конкретні шляхи дальшого 
вдосконалення контролю і перевірки виконання.

Щоб вирішити завдання, які стоять перед країною, XXVI з’їзд 
КПРС закликав партію, радянський народ зосередити свої головні зу­
силля і увагу на інтенсифікації суспільного виробництва. Неухильне 
піднесення економіки на шляху інтенсифікації, підвищення її ефектив-

33 Матеріали XXVI з’їзду Компартії України, с. 18, 101.
34 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 61.
35 Рад. Україна, 1981, 16 серп.
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пості створює необхідні можливості для дальшого розвитку і вдоско­
налення всієї системи суспільних відносин. В умовах розвинутого со­
ціалізму «...дедалі тіснішим стає взаємозв’язок прогресу економіки, — 
як відзначалося на XXVI з’їзді партії, — з соціально-політичним і ду­
ховним прогресом суспільства» 36.

Наша партія, її Центральний Комітет приділяли і приділяють по­
стійну увагу питанням соціального розвитку, в тому числі соціально- 
класовій структурі радянського суспільства. Під впливом науково-тех­
нічного прогресу і розвитку продуктивних сил, урбанізації, підвищен­
ня загальноосвітнього і культурного рівня народу соціально-класова 
структура зазнала значних змін (кількісний' склад класів, соціальних 
груп і верств, якісні характеристики). Важливу роль у цьому процесі 
відіграє «соціальна політика партії і держави» 37, — зазначено в Звіт­
ній доповіді ЦК КПРС XXVI з’їздові партії.

Головним напрямом соціального розвитку суспільства зрілого со­
ціалізму є рух до безкласового суспільства, — від неповної соціаль­
ної однорідності і соціалістичної рівності, до повної соціальної одно­
рідності і комуністичної рівності людей. Соціальна однорідність — це 
не нівелювання індивідуальностей, «зрівнювання осіб» по тішу «ка­
зармового комунізму», який проповідують і насаджують маоїсти. Нав­
паки, це створення умов для всебічного розвитку особи, реалізації її 
творчого потенціалу і прагнень. Соціальна однорідність означає насам­
перед подолання тих соціально-економічних відмінностей, які зв’язані 
з неоднаковим становищем людей в системі виробничих відносин. Вона 
також передбачає рівні соціальні можливості для повного використан­
ня трудящими всього суспільного багатства, задоволення їх зростаю­
чих матеріальних і духовних потреб. Основу соціально-класової струк­
тури розвинутого соціалізму становлять робітничий клас, колгоспне 
селянство і народна інтелігенція. Класова структура зрілого соціалізму 
включає також такі соціальні групи, як міське і сільське населення, 
працівників переважно фізичної і переважно розумової праці, вико­
навської і управлінської праці і т. п.

Складові соціально-класової структури знаходяться в постійному 
взаємозв’язку і взаємозалежності, змінюються і розвиваються. Візьме­
мо робітничий клас. Він створює нині найбільшу частину суспільно­
го продукту, зв’язаний з передовою технікою, працює в тих галузях, від. 
яких залежить науково-технічний прогрес всього народного господар­
ства. Робітничий клас об’єднаний великопромисловою організацією ви­
робництва і відповідною дисципліною, сучасними технологічними про­
цесами, які вимагають високого ступеня концентрації зусиль і коорди­
нації трудової діяльності. Цей клас є провідною силою при соціалізмі* 
що обумовлено насамперед його місцем і роллю в системі суспільно­
го виробництва, а також тим, що він становить більшість трудового на­
роду. В країні налічується нині близько 80 млн. робітників, тобто дві 
третини зайнятого населення. Посилення ролі робітничого класу зв’я­
зане із зростанням його політичної зрілості, освіченості і професійної 
кваліфікації. Десять років тому лише трохи більше половини робітників 
мали середню (повну і неповну) і вищу освіту, а тепер — три чверті38. 
Змінюється і сам характер праці сучасного робітника. Вона все біль­
ше наповнюється інтелектуальним змістом. Дедалі значніша частина 
робітників входить до складу партійних, профспілкових і комсомоль­
ських комітетів, вищих і місцевих органів державної влади.

36 Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 62.
37 Т а м ж е.
38 Т а м ж е.
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В союзі і під керівництвом робітничого класу якісну еволюцію за­
знало селянство. Воно з дрібновласницького класу з чітко вираженою 
приватно-капіталістичною психологією перетворилось на клас, для яко­
го характерні колективізм, інтернаціоналізм, соціалістичне ставлення 
до праці і суспільної власності, духовне багатство і політична зрілість. 
Колгоспне селянство, будучи одним з основних класів радянського сус­
пільства, розвивається за властивими йому законами. Головний напрям 
соціального розвитку колгоспного селянства — зближення з робітни­
чим класом. Цьому процесу сприяє індустріалізація сільськогосподар­
ського виробництва, а також зближення двох форм соціалістичної 
власності, вирівнювання умов і рівней життя міського і сільського на­
селення.

В умовах зрілого соціалізму швидкими темпами зростає чисель­
ність інтелігенції. В сучасних умовах це одна з найбільш масових піс­
ля робітничого класу верств суспільства. Тепер у країні кожний чет­
вертий працівник зв’язаний в основному з розумовою працею39. Інте­
лігенція відіграє в усьому житті суспільства дедалі значнішу роль. Це 
обумовлено швидким прогресом продуктивних сил, широким викори­
станням досягнень науки і техніки, вдосконаленням управління, зро­
станням культурного і технічного рівня всіх верств суспільства, роз­
витком освіти, охорони здоров’я і т. п. З розвитком комплексної ме­
ханізації і автоматизації виробництва, підвищенням культурно-техніч­
ного і загальноосвітнього рівня робітників і колгоспників, а також 
«технізацією» розумової праці відбувається зближення інтелігенції 
з робітничим класом і колгоспним селянством.

Отже, в результаті здійснення економічної і соціальної політики 
КПРС в нашій країні відбувається інтенсивний процес ліквідації від­
мінностей між класами, соціальними групами і верствами. Основою 
партійного керівництва цим зближенням є марксистсько-ленінська тео­
рія. Цей процес, як підкреслив XXVI з’їзд КПРС, в головному і основ­
ному відбувається в період розвинутого соціалізму. «Оцінюючи досвід 
розвитку нашого суспільства за останні десятиріччя, можна... припу­
стити, — відзначав товариш Л. І. Брежнєв, — що становлення безкла­
сової структури суспільства в головному й основному відбудеться в іс­
торичних рамках зрілого соціалізму»40. Цей висновок є важливим 
вкладом у теорію наукового комунізму. На цьому теоретичному поло­
женні протягом багатьох років буде базуватися соціальна політика на­
шої партії і держави.

XXVI з’їзд КПРС глибоко проаналізував інші проблеми розвитку 
радянського суспільства і накреслив конкретні шляхи їх розв’язання. 
Це, зокрема, стосується сфери розподілу, яка була і залишається пред­
метом особливої уваги партії. Поліпшення умов життя може бути до­
сягнуто тільки наполегливою працею самих радянських людей. Соціа­
лістичне суспільство може розподіляти тільки те, що вироблено. А го­
ловний критерій розподілу є лише праця, її кількість і якість. З’їзд 
підкреслив необхідність всемірно заохочувати сумлінних працівників, 
не залишати ледарям і бракоробам ніяких лазівок для доброго життя 
при нікудишній роботі. Хто хоче краще жити, повинен більше пра­
цювати.

Чільне місце в роботі XXVI з’їзду КПРС посіли питання зміцнення 
матеріальних і духовних основ соціалістичного способу життя, форму­
вання нової людини. В їх числі — дальше вдосконалення системи на­
родної освіти, охорони здоров’я, фізичної культури і спорту. Наша

39 Т а м ж е, с. 63.
40 Т а  м ж с, с. 64.
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країна має великі матеріальні і духовні можливості для розвитку осо­
би. Але важливо разом з тим, як відзначено в Звітній доповіді на з’їз­
ді, щоб кожна людина вміла ними розумно користуватися. А це за­
лежить у кінцевому підсумку від того, якими є інтереси, потреби 
особи. Тому їх активне формування — одне з важливих завдань со­
ціальної політики. Гуманна мета і політика І\ПРС невіддільні від 
непримиренної боротьби з усім тим, що заважає радянським людям 
спокійно і гідно жити, успішно трудитися. «Треба всіма організаційни­
ми, фінансовими, юридичними засобами, — говорив товариш Л. І. Бреж­
нєв, — міцно закрити всякі щілини для дармоїдства, хабарництва, спе­
куляції, для нетрудових доходів, будь-яких посягань на соціалістичну 
власність» 41.

XXVI з’їзд КПРС значну увагу приділив актуальним питанням 
дальшого розвитку радянської політичної системи, відзначивши, що 
глибокий її демократизм знайшов концентрований вияв у новій Кон­
ституції СРСР. Передбачено і надалі вдосконалювати соціалістичну 
державність, демократію і правопорядок, систему народного контролю, 
більш широко залучати трудящих до управління суспільством.

За роки, що пройшли після XXV з’їзду КПРС, зросла роль партії 
у нашому суспільстві. Партія постійно вдосконалює методи керівницт­
ва економікою, іншими сферами суспільного життя, розвиває внутрі­
партійну демократію, неухильно дотримується ленінського принципу 
демократичного централізму. Велику увагу вона приділяє роботі з ли­
стами і пропозиціями трудящих, вдосконаленню системи внутріпартій­
ної інформації, дальшому розгортанню критики і самокритики. З’їзд 
поставив завдання і надалі утверджувати в усіх партійних організаці­
ях дух самокритичності, непримиренності до недоліків 42.

Могутній важіль партійного керівництва — кадрова політика пар­
тії. Ленін неодноразово підкреслював, що успіх справи залежить від 
добору людей і перевірки виконання. XXVI з’їзд звернув увагу на тс, 
щоб товариші, яких висувають па керівну партійну роботу поварились 
у гущі трудящих, щоб вони не з документів, а з особистого досвіду зна­
ли, чим живуть робітники, селяни, інтелігенція, знали їх життя і запи­
ти, їх інтереси. Треба добиватися, відзначалося в Звітній доповіді, щоб 
«школу життя, школу практичної роботи в масах, проходили, як пра­
вило, всі комуністи, яких ми вважаємо резервом для висування» 43.

Немало цікавого в справі добору і виховання кадрів, підвищенні 
відповідальності керівників за конкретні ділянки роботи з’явилося, як 
відзначив на з’їзді товариш Л. І. Брежнєв, на Україні44. Ця робота 
і надалі залишається в центрі уваги партійних комітетів. «Удоскона­
лювати добір, розстановку і виховання кадрів, — записано в резолюції 
XXVI з’їзду Компартії України, — повсякденно дбати про те, щоб усі 
ділянки очолювали політично зрілі працівники, хороші організатори, 
спеціалісти, які мають досвід роботи з людьми, забезпечувалось пра­
вильне поєднання досвідчених і молодих кадрів» 45.

Наша партія продовжує приділяти максимальну увагу ідеологічно­
му виховному впливу на людину. З ’їзд закликав до активізації ідейно- 
виховної роботи, зорієнтував партійні комітети па перебудову багатьох 
її ділянок і сфер з тим, щоб її зміст став більш актуальним, а форми 
відповідали сучасним запитам і вимогам трудящих. Головне в ідейно-

41 Т а  м ж е, с. 71.
42 Т а м ж е, с. 89.
43 Т а м ж е, с. 86.
44 Т а м ж е, с. 84.
45 Матеріали XXVI з’їзду Комуністичної партії України, с. 91—92. 
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виховній роботі — щоб вона велась жваво і цікаво, без штампу і фор­
малізму, доходила до розуму і серця людей. Дуже важливо, щоб 
ідеологічні працівники у виховній роботі з людьми не обминали гострі 
теми, не боялися порушувати так звані важкі питання. Поставлено за 
мету добитися єдності ідейно-теоретичної, політико-виховної, організа­
торської і господарської роботи партії.

КПРС вважає надзвичайно важливим завданням дальший творчий, 
розвиток марксистсько-ленінської теорії. «Марксистсько-ленінська пар­
тія не може викопувати свою роль, — відзначив товариш Л. І. Бреж­
нєв, — якщо вона не приділяє належної уваги осмисленню всього, що 
відбувається, узагальненню нових явищ...» 46.

Після XXV з’їзду КПРС теоретичний арсенал партії поповнився 
рядом важливих узагальнень і висновків. Серед них — концепція роз­
винутого соціалізму. Ця концепція чітко визначає історичне місце су­
часної стадії розвитку радянського суспільства, дає відповідь на по­
ставлені життям проблеми щодо періодизації становлення комуністич­
ного суспільства, переходу його першої фази в вищу. Концепція розви­
нутого соціалізму покликана стати стрижнем підготовки нової редакції 
Програми партії, яка буде винесена на розгляд чергового з’їзду партії. 
Але далеко не все в галузі суспільних наук, як сказано в Звітній до­
повіді, викликає задоволення47. XXVI з’їзд КПРС визначив основні 
напрями дальшого розвитку суспільних наук.

Велике і важливе місце в роботі XXVI з’їзду КПРС посіли проб­
леми міжнародної політики партії. Вищий форум радянських комуні­
стів висунув цілий комплекс пропозицій з вузлових проблем міжна­
родного життя, які викликали широкий резонанс у світі. Ці пропозиції 
об’єднані одним прагненням — оздоровити міжнародний клімат, збе­
регти мир.

Послідовно відстоюючи справу миру, наша країна в останній час 
виступила з рядом нових ініціатив, спрямованих на те, щоб відверну­
ти загрозу нової війни. СРСР, зокрема, запропонував включити у по­
рядок дня XXXVI сесії Генеральної Асамблеї ООН як важливе і тер­
мінове питання про попередження ядерної катастрофи 48.

Наша партія, весь радянський народ натхненно працюють над 
практичною реалізацією рішень XXVI з’їзду КПРС, впевнено йдуть 
його курсом до нових висот комуністичного будівництва. Яскравим 
свідченням високого ентузіазму трудящих, спрямованого на достроко­
ве виконання завдань одинадцятої п’ятирічки, є масове розгортання 
соціалістичного змагання. По всій країні отримали підтримку і поши­
рення ініціативи трудящих Москви і Ленінграда по завершенню осо­
бистих і бригадних завдань першого року п’ятирічки до 7 листопада, 
Ярославської області по досягненню в одинадцятій п’ятирічці приро­
сту промислового виробництва без збільшення чисельності працюючих, 
Ростовської області по достроковому освоєнню проектних потужностей, 
почин колгоспів і радгоспів Краснодарського краю і Дніпропетровської 
області по поліпшенню якості сільськогосподарської продукції, досвід 
роботи трудових колективів Урала і Кузбаса по економії метала і па­
ливно-енергетичних ресурсів 49.

4Г’ Матеріали XXVI з’їзду КПРС, с. 92.
47 Т а м ж е, с. 93.
48 Правда, 1981, 25 сент.
49 В ЦК КПСС, Совете Министров СССР, ВЦСПС п ЦК ВЛКСМ. О Всесоюзном 

социалистическом соревновании за успешное выполнение и перевыполнение заданий 
одиннадцатой пятилетки.— Правда, 1981, 29 март.
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Тисячі трудівників міста і села активно підтримали ініціативу де­
легатів XXVI з’їзду КПРС і XXVI з’їзду Компартії України, які за 
прикладом москвичів і ленінградців, виступили в нашій республіці за­
стрільниками змагання за виконання планів нинішнього року до свята 
Великого Жовтня, а завдань п’ятирічки — до 115-ї річниці з дня на­
родження В. І. Леніна. За ініціативою тваринників Черкаської області, 
схваленої ЦК КПРС, широко розгорнулося соціалістичне змагання за 
збільшення в одинадцятій п’ятирічці виробництва м’яса, молока, інших 
важливих харчових продуктів50. Це починання активно підтримали 
трудівники цієї галузі Дніпропетровської, Кримської, Херсонської та 
інших областей. ІДК КПРС схвалив ініціативу колективу інституту 
ім. С. Я. Жука по підвищенню науково-технічного рівня проектів і зни­
женню на цій основі кошторисної вартості будівництва об’єктів, еко- 
номії трудових і матеріальних ресурсів 51 та ряд інших.

Широкий розмах післяз’їздівського соцзмагання, очолюваного ко­
муністами, вже приносить свої плоди. Про те свідчать підсумки ви­
конання Державного плану економічного і соціального розвитку СРСР 
за 9 місяців 1981 р. 9-місячннй план по загальному обсягу продукції 
і росту продуктивності праці виконано. Приріст промислового вироб­
ництва з відповідним періодом минулого року становив 3,3% 52. Вико­
наний план по загальному обсягу продукції і росту продуктивності 
праці в нашій республіці. Промислове виробництво за цей час порівня­
но з таким же періодом 1980 р. збільшилось на 2,8% 53.

Успіхи, яких добивається паша країна на всіх ділянках комуні­
стичного будівництва, радянські люди з повним правом зв’язують з ле­
нінською партією. Історичний шлях, пройдений Країною Рад, після пе­
ремоги Великої Жовтневої соціалістичної революції, переконливо свід­
чить про те, що КПРС з честю виконує велику місію натхненника, по­
літичного вождя і організатора всіх трудящих. В єдності з народом — 
сила партії, в єдності з партією, в її керівництві — сила народу, який 
впевнено йде шляхом Великого Жовтня, ленінським курсом — до ко­
мунізму.

* * *

50 Правда, 1981, 6 мая.
51 Правда, 1981, 19 авг.
52 Рад. Україна, 1981, 24 жовт.
53 Рад. Україна, 1981, 28 жовт.
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СОЦІАЛЬНО-КЛАСОВА СТРУКТУРА НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ 
НАПЕРЕДОДНІ ЖОВТНЕВОЇ РЕВОЛЮЦІЇ

Вивчення соціально-класової структури населення нашої країни 
в цілому і України зокрема напередодні Великого Жовтня є одним 
з важливих завдань радянських суспільствознавців. Слід відразу за­
значити, що глибоке дослідження цього питання стримується рядом об­
ставин, серед яких насамперед можна назвати відсутність узагальню­
ючих даних, що характеризують кількісне співвідношення між класа­
ми і соціальними групами.

В численних публікаціях, присвячених останнім передреволюційним 
рокам і подіям Жовтневої революції на Україні, наводяться неповні, 
розрізнені, інколи випадкові дані, які характеризують хіба що окремі 
класи і групи. Соціально-класова структура в цілому аналізується ли­
ше в загальному плані і, як правило, без посилання на конкретний 
матеріал, який ілюстрував би співвідношення між основними класами 
і соціальними верствами суспільства.

І це не випадково. В дореволюційній статистиці Росії в кращому 
разі населення розподілялося на окремі стани (дворянство, духовенст­
во, міщанство, селянство), або групувалося в залежності від головних 
занять (зайняті в сільському господарстві, промисловості, торгівлі, на 
державній службі тощо). Зрозуміло, що суспільні класи розчинялися, 
губилися в цих розпливчастих, соціально-суперечливих категоріях. Під­
даючи гострій критиці статистику царизму, яка всіляко маскувала кла­
сові суперечності суспільства, В. І. Ленін разом з тим був далекий від 
того, щоб повністю відкидати всі її результати. В своїй праці «Роз­
виток капіталізму в Росії» він зазначав: «...Статистика занять усього 
населення Росії може і повинна бути використана для приблизного 
вивчення того, на які основні категорії ділиться все населення за сво­
їм класовим становищем, тобто за своїм становищем у суспільному ла­
ді виробництва»

Маючи на увазі соціально-класову структуру дореволюційної Ро­
сії, Володимир Ілліч підкреслював, що класів у «...капіталістичному 
і напівкапіталістичному суспільстві ми знаємо тільки три: буржуазію, 
дрібну буржуазію (селянство, як її головний представник) і пролета­
ріат»1 2. Однак той факт, що російський капіталізм був обплутаний пе­
режитками кріпосництва, які пронизували господарську і політичну 
систему країни, зумовив також і специфіку структури населення краї­
ни, де поряд з класами буржуазного суспільства продовжували існува­
ти і класи-стани, які залишилися з часів феодалізму — селяни і помі­
щики 3. Як особливі групи суспільства в його складі виділялися інтелі­
генція і службовці.

1. К. Р И Б А Л К А  ( Х а р к і в ) ,  Ф. Г. Т У Р Ч Е Н К О  ( З а п о р і ж ж я )

1 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. З, с. 476.
2 Л е н і н В. І. Чи вдержать більшовики державну владу? — Повне зібр. творів, 

т. 34, с. 282.
3 Див.: Л е н і н  В. І. Аграрна програма російської соціал-демократії.— Повне 

зібр. творів, т. 6, с. 293.
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Ключовим питанням реконструкції соціальної структури на кон­
кретних статистичних матеріалах є вироблення критеріїв класового 
поділу населення, визначення меж і рубежів, які відділяють один клас 
від іншого і де одна соціальна група переходить в іншу. Безумовно, 
ці грані надзвичайно рухливі. їх важко зафіксувати, вони не завжди 
враховувалися статистикою. На основі її матеріалів з більшим чи мен­
шим наближенням до дійсності можна окреслити соціальні межі робіт­
ничого класу, службовців, інтелігенції, визначити їх кількісний склад. 
Що ж до виявлення рубежів між соціальними групами в селянстві, 
а також виявлення граней, які відділяють заможне селянство від по­
міщиків, а капіталістичну буржуазію від дрібної буржуазії, то в офі­
ційній дореволюційній статистиці навіть не було серйозних спроб зро­
бити це. Однак існує ряд прямих і побічних ознак, які дають змогу 
виділити в складі населення ці соціальні спільності, більш-менш пов­
но врахувати їх склад.

Деякі важливі аспекти даного питання вже знайшли своє вирішен­
ня в працях радянських істориків. Зокрема, М. А. Рубач, спираючись 
на критерії, з якими підходив до аналізу селянства В. І. Ленін, на ос­
нові матеріалів Всеросійських сільськогосподарських переписів 1916 
і 1917 рр. та інших статистичних даних розподілив селянські господар­
ства України на класові групи. За його підрахунками, до категорії бід­
них селян в 1917 р. належали безпосівні господарства і господарства 
з посівом до 3 дес. (в багатоземельних степових районах — до 4 дес.). 
Господарства з посівом 6 і більше дес. на Правобережжі і Поліссі, по­
над 12 дес. в Степу і 10 дес. в інших районах віднесені до заможних, 
куркульських. Решта селянства становила середняцьку групу4. Такий 
розподіл, в основу якого покладено аналіз розмірів посівів селянських 
господарств, доповнений характеристикою їх забезпеченості живим 
і мертвим реманентом, розмірів і характеру аренди — тобто господар­
ської спроможності в цілому, одержав загальне визнання істориків.

Беззаперечних критеріїв для простеження грані, яка відділяє по­
міщиків від інших землевласників, в літературі не зроблено. Існують, 
однак, побічні ознаки, які проливають світло на вирішення цього пи­
тання. В статті «Чи втримають більшовики державну владу?» В. І. Ле­
нін писав, що після революції 1905 р. Росією управляли 130 000 
поміщиків5. Аналізуючи цей факт, історики звернули увагу, що при­
близно такою в 1905 р. була кількість землевласників, які мали 50 
і більше дес. землі6. Відомо також, що в ході соціалістичної революції 
і аграрних перетворень Радянська влада відносила землеволодіння та­
ких розмірів до поміщицьких. Земельна площа в 50 дес. може вважати­
ся їх нижчою межею. Це — інтегрований показник, який характеризує 
загальну господарську спроможність господарства, що, як правило, 
базувалося на праці найманих робітників чи обплутаних напівкріпос­
ницькою залежністю селян. Таким землевласникам не був властивий 
традиційний селянський життєвий уклад.

Певні ускладнення є у зв’язку з розмежуванням дрібної буржуазії 
і капіталістичних підприємців, зайнятих у галузях поза сільським гос­
подарством. Ця межа особливо розпливчата в кустарному і ремісни­
чому виробництві, торгівлі, на транспорті та в інших галузях госпо­

4 Історія селянства Української PCP. К., 1967. T. 2, с. 12; Р у б а ч  М. А. Очерки 
истории революционных преобразований аграрных отношений* на Украине. К., 
1957, с. 20.

5 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 34, с. 297.
6 Изменения социальной структуры советского общества: Октябрь 1917—1920 гг. 

М., 1976, с. 182— 183.
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дарства, де із складу простих товаровиробників в процесі диференціа­
ції дрібнотоварного виробництва виділялася капіталістична верхівка.

В праці «Розвиток капіталізму в Росії» В. І. Ленін вказує на спо­
рідненість соціальної природи капіталістичної верхівки селянства — 
куркульства і верхівки кустарно-ремісничого і торговельного населен­
ня. Він вважав, що до сільської буржуазії відносяться не лише «...са­
мостійні хазяїни, які ведуть торгове землеробство в усіх його різнома­
нітних формах», а і «...власники торгово-промислових закладів, хазяїни 
торгових підприємств і т. п. ...Чи наймає селянин робітників для роз­
ширення виробництва, чи торгує селянин землею.., чи бакалійним то­
варом, чи торгує він коноплями, сіном, худобою та ін., чи грішми 
(лихвар), — він являє собою один економічний тип...»7. Цей тип ста­
новить нижчу верству класу капіталістичної буржуазії. Специфіка 
становища дрібних капіталістів полягає в тому, що на відміну від се­
редньої і великої буржуазії більшість з них не могла існувати ви­
ключно за рахунок відкритої експлуатації найманої робочої сили чи 
підприємницького прибутку в торгівлі. Час від часу вони були зму­
шені брати особисту участь у роботах поряд з найманими робітника­
ми. Однак, ця обставина не могла докорінно змінити їх експлуататор­
ську соціальну природу.

Частку капіталістичної верхівки в складі дрібних власників мож­
на визначити приблизно, виходячи з того, що в їх середовищі, з певни­
ми модифікаціями, відбувалися такі ж соціальні процеси, що і в се­
лянському населенні. В. І. Ленін, аналізуючи результати земських пе­
реписів кустарних промислів, зробив висновок, що близько половими 
кустарів знаходяться на становищі найманих робітників8. Такою ж 
була частка пролетаріату і напівпролетаріату в селянстві9. Решту 
кустарів і ремісників становили середняки і капіталістична верхівка, 
причому їх процентне співвідношення, на думку І. Ю. Писарєва, не 
відрізняється від пропорцій відповідних груп у селянстві 10.

Таким чином, в сучасній історичній науці зроблено багато для 
визначення соціальних меж в селянському середовищі, між куркуль­
ством і поміщиками, а також між дрібною і капіталістичною буржуа­
зією. А це, в свою чергу, дає можливість реконструювати соціальну 
структуру населення України в досліджуваний період. Методологіч­
ною основою щодо цього є ленінські положення, сформульовані в 
праці «Розвиток капіталізму в Росії» та інших працях, в яких аналізу­
ються кількісні і якісні сторони соціальних процесів у Росії в перед­
революційні роки.

В ході підрахунків авторами було використано широке коло ста­
тистичних джерел, серед яких слід виділити результати Всеросійських 
сільськогосподарських переписів 1916 і 1917 рр., матеріали земських 
подвірних переписів, обстеження стану селянських промислів. Ці, а та­
кож ряд інших джерел і результатів історичних досліджень містять 
інформацію, необхідну для визначення соціально-класового складу 
населення України напередодні Жовтневої революції.

Вирішуючи це питання, автори йшли таким шляхом: встановили 
соціальний склад селянських господарств і кількість населення в різ­
них категоріях селянства, враховуючи результати «розселянювання»; 
визначили співвідношення соціально-класових категорій в населенні 
поміщицьких господарств; виявили соціально-класову структуру се­

7 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. З, с. 162, 170.
 ̂ Т а м  ж с, с. 425—426.

9 Т а м ж е, с. 477.
10 П и с а р е в  И. Ю. Народонаселение СССР. М., 1962, с. 189.
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ла в цілому; визначили кількісний склад класів і соціальних груп 
в міському населенні; зробили підсумкові обчислення, які характе­
ризують соціально-класову структуру всього населення з розподілом 
його по основних сферах занять.

Вирішення цих питань ускладнювалося відсутністю точних даних 
про кількість населення України у той час. У літературі такі дані на­
водяться, як правило, на основі «Статистических ежегодников Рос­
сии» — офіційних видань МВС царської Росії. Однак, істориками до­
ведено, що матеріали цих видань не цілком відповідають дійсності, 
бо не враховують міграцію сільського населення в міста і переселен­
ня на Схід и.

Точніші дані про чисельність населення країни були одержані 
в результаті сільськогосподарських переписів 1916 і 1917 рр. їх ор­
ганізатори прагнули надати цим переписам характеру загальних 11 12. 
Вивчивши матеріали останніх, Л. С. Гапоненко і В. М. Кабузан ви­
значили чисельність населення країни напередодні Жовтня по окре­
мих губерніях. Згідно з цими підрахунками в 9 губерніях — Волин­
ській, Катеринославській, Київській, Подільській, Полтавській, Тав­
рійській, Харківській, Херсонській і Чернігівській — восени 1917 р. 
проживало 31214,5 тис. чол., з яких 24 980,0 тис. були сільськими 
жителями, а 6234,5 тис. чол. — міськими 13.

Першим етапом реконструкції соціально-класової структури на­
селення на конкретних матеріалах є виявлення співвідношення різних 
категорій в середовищі селянства. Воно напередодні Великого Жовт­
ня становило переважну більшість населення країни. Можливість 
«...приблизного визначення того, на які основні категорії ділиться все 
населення Росії за своїм класовим становищем...», В. І. Ленін бачив 
саме в тому, що «...ми знаємо загальний поділ селянства на основні 
економічні групи» 14 *.

Кількість селянських господарств на Україні, в 1917 р. в літера­
турі наводиться, як правило, за результатами підрахунків М. А. Ру­
бача. Спираючись на підсумки сільськогосподарських переписів 1916 
і 1917 рр., він виявив 3977,4 селянських і 33,6 тис. поміщицьких гос­
подарств ІГ). Однак ним не було взято до уваги територію ряду пові­
тів Волинської губернії, які в 1916—1917 рр. були в районі бойових 
дій імперіалістичної війни, а також ряд деяких категорій селянського 
населення 1б. Всього, за нашою оцінкою, не було враховано 245,1 тис. 
селянських і 1,6 тис. поміщицьких господарств 17. Таким чином, їх 
кількість в сільських поселеннях України напередодні революції ста­
новила, відповідно, — 4222,5 тис. і 35,2 тис., а загалом — 4257,7 тис. 
Серед них в 1917 р. бідняцькими були 57,1%, середняцькими — 29,9,

11 Исторический архив, 1962, № 5, с. 60.
12 Предварительные итоги Всероссийской сельскохозяйственной переписи 1916 

года: Европейская Россия. Поуездные, погубернские и порайонные итоги. Пг., 1916. 
Вып. I, с. XXXIII; Инструкция по производству Всероссийской сельскохозяйственной 
и поземельной переписи и Всероссийской городской переписи 1917 года. Пг., 1917, с. 10.

13 Г а п о н е н к о Л. С., К а б у з а н  В. М. Материалы сельскохозяйственных пе­
реписей 1916—1917 гг. как источник определения численности населения России нака­
нуне Октябрьской революции.— История СССР, 1961, № 6, с. 102—103, 114.

14 Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, с. 476.
13 Р у б а ч  М. А. Указ, соч., с. 20.
16 Предварительные итоги Всероссийской сельскохозяйственной переписи 1916 го­

да. Вып. I, с. XXXVIII, ХЬ, 516, 534, 552.
17 Підраховано за даними: Предварительные итоги Всероссийской сельскохозяй­

ственной переписи 1916 года, с. 516, 534, 552; Материалы подворной переписи Волын­
ской губернии 1910 года. Житомир, 1914, с. 230—231; Статистика землевладения 
1905 г. Свод данных по 50-ти губерниям Европейской России. СПб., 1907, с. 56.



24 I. К. Рибалка, Ф. Г. Турченко

куркульськими — 12,2 і поміщицькими — 0,8% 18. Виходячи з цих 
даних, встановлюємо чисельність господарств бідняків — 2431,1 тис., 
середняків — 1273,0 тис., куркулів — 518,4 тис. і поміщиків — 
35,2 тис. Грунтуючись на цих результатах, можна визначити загальну 
чисельність соціальних верств села. Для цього слід використати дані 
про кількісний склад селянських і поміщицьких господарств.

За вибірковими підрахунками статистиків в 1917 р. в одному се­
лянському дворі налічувалося в середньому 5,74 чол.19 За такими ж 
підрахунками, бідняцьке господарство мало в своєму складі 4,9 чол., 
середняцьке — 6,34 чол. і куркульське — 8,2 чол.20. Знаючи кількість 
господарств і їх чисельний склад, неважко визначити і загальну чи­
сельність селян різних класових груп з урахуванням членів їх родин. 
Результати підрахунків на 1917 р. відображено в таблиці ЛІЬ 1.

Т а б л и ц я  1
Соціально-класовий склад селянських: і поміщицьких господарств

Соціально-класові групи
Кількість господарств На і господар-j 

ство чол.
Загальна чисельність

в тис. J в % в тис, j в %

Селяни 
в тому числі:

4222,5 99,2 5,74 24237,3 97,0

бідняки 2431,1 57,1 4,9 11912,4 49,2
середняки 1273,0 29,9 6,34 8074,0 33,3
куркулі 518,4 12,2 8,2 4250,9 17,5

Поміщики 35,2 0,8 7,8 274,9 1,1
Службовці 
Робітники і при­

— — — 73,6 0,3

слуга — — — 394,2 1,6

В с ь о г о : 4257,7 100,0 — 24980,0 100,0

Подібним чином визначаємо і склад поміщицьких господарств. 
В кожному з них переписом 1917 р. було виявлено в середньому 
21,1 чол., серед яких — поміщики, службовці, робітники, а також 
члени їх родин 21. Загальна кількість населення 35,2 тис. маєтків, та­
ким чином, становила 742,7 тис. чол. На жаль, в публікаціях сільсько­
господарського перепису це населення не розподілялося по соціаль­
них групах.

При визначенні чисельності поміщиків слід враховувати, шо пред­
ставники різних станів, які входили до цього класу, мали неоднаковий 
середній розмір сім’ї. Так, сім’я поміщика-дворяннпа налічувала 
5,5 чол.*, а поміщицька сім’я куркульського походження і вихідців 
з інших станів — 9,37 чол.22. Виходячи з того, що дворян в скла­
і —

18 Історія селянства Української PCP, т. 2, с. 11; Р у б а ч  М. А. Указ. с.оч., с. 20.
И) Підсумки вибіркового підрахунку сільськогосподарського перепису 1917 року: 

Комбінаційні та групові підсумки. Харків, 1931, с. 118.
20 Р у б а ч  М. А. Класове розшарування селянства України по землі напередодні 

1917 року.— Наук, записки Ін-ту історії і археології АН УРСР. К-, 1946. Кн. II, с. 202.
21 Підраховано за виданням: Поуездные итоги Всероссийской сельскохозяйствен­

ной и поземельной переписи 1917 года по 57 губерниям и областям. М., 1923, с. 34— 
35, 46—47, 94—95, 130—131, 138—139.

* В літературі існують різні оцінки середньої величини дворянської сім’ї — від 
3,7 до 5,5 чол. При цьому відзначається, що дворяни-землевласники мали більші сім’ї, 
ніж дворяии-чиновники, службовці та іи. Див.: Р у б а к и н  Н. Российское дворянство 
в цифрах.— Трудовой путь, 1907, № 12, с. 77; Статистика землевладения 1905 г., 
с. 195; К о р е  л и н  А. Дворянство в пореформенной России: 1861 —1904 гг.— Истори­
ческие записки, т. 87, с. 140.

22 Див.: Підсумки вибіркового підрахунку сільськогосподарського перепису 1917 
року, с. 118.
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ді поміщиків напередодні революції залишилося не більше 14,2 тис.23, 
а представників інших станів — 21,0 тис., одержуємо загальну чисель­
ність класу поміщиків з членами їх сімей — 274,9 тис. чол.

Решту населення поміщицьких господарств — 467,8 тис. чол. 
становлять службовці, робітники, прислуга і їх сім’ї. В Катеринослав­
ській, Київській, Полтавській, Харківській і Чернігівській губерніях 
в 1917 р. в кожному поміщицькому господарстві в середньому було 
11,2 робітників24. Поширивши ці дані на поміщицькі господарства 
всіх 9 губерній, з’ясовуємо, що загальна кількість робітників стано­
вила в них 394,2 тис. чол. Всі інші мешканці .маєтків — 73,6 тис. чол. 
були службовцями і членами їх родин. Усі ці результати обчислень 
також занесено до таблиці № 1, з якої видно, що бідняки (разом 
з членами сімей) становили майже половину селянського населення, 
середняки — одну третину, а решту — селянська буржуазія. Харак­
терно, що співвідношення між кількістю господарств, які належали 
до різних соціальних груп у селянстві, не дорівнює співвідношенню 
населення в цих господарствах. Пояснюється це тим, що сім’ї бідняків 
поступалися за чисельністю куркульським сім’ям. Зростаючі злидні, 
розорення змушували бідняків шукати заробіток на стороні. Смерт­
ність серед них була також вищою. З іншого боку, заможні селяни, 
які не відчували нестачу в худобі, реманенті і землі, мали найбільший 
розмір сімей, найбільшу кількість сімейних робітників 25.

Розглядаючи наведені у таблиці дані, слід мати на увазі, що для 
великої групи сільських жителів, яких офіційна статистика тради­
ційно враховувала як селян, робота на надільній, арендованій чи 
власній землі перестала бути головним, або навіть важливим друго­
рядним заняттям. У процесі розвитку капіталістичних відносин на се­
лі, розкладу селянського господарства представники цієї групи по­
ступово поривали зв’язки із своїм господарством і змушені були шу­
кати заняття в промисловості, найматися до куркулів і поміщиків, 
переходити в торгівлю чи на службу, перетворюючись в нові соціаль­
ні типи. У складі селянства виділялася категорія людей, які в зем­
ській статистиці одержали загальну назву «промисловців». Ця ста­
тистика зробила немало помилок в аналізі вказаного явища. Але не 
викликає заперечення її висновок про те, що аналіз промислів пока­
зує, яка частина селян існує виключно доходами з власної чи арен- 
дованої землі, а яка вдається до інших занять для покриття своїх ви­
трат 26. Які ж соціальні групи селян були джерелом «промисловців»? 
Насамперед безземельні і малоземельні селяни-бідняки. Для вели­
чезної більшості напівпролетаріату і пролетаріату села надільна 
земля перестала бути головним джерелом існування. Значна части­
на цього населення була зайнята землеробськими промислами, пра­
цюючи по найму в куркульських господарствах і поміщицьких еконо­
міях, інколи в своїх селах, а частіше всього — далеко від рідної до­
мівки. Немало селян поступово втрачали зв’язки не лише з власним 
господарством, а і з селом взагалі. В. І. Ленін вважав, що в Росії, 
в силу особливих умов розвитку капіталізму «...до індустріального на­
селення повинна бути зарахована чимала частина сільського населен­
ня, яка добуває собі засоби до життя роботою у промислових цент­

23 Підраховано за даними: Статистика землевладения 1905 г., с. 56, 58, 60, 62, 
64, 68, 72.

24 Підраховано за даними: Поуездньїе итоги Всероссийской сельскохозяйственной 
и поземельной переписи 1917 года по 57 губерниям и областям, с. 46—47, 130— 131, 
138—139.

25 Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, с. 131.
26 Р а ш и н А. Г. Формирование рабочего класса России. М., 1958, с. 308.
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рах і проводить у цих центрах частину року. Ми говоримо про так 
зв. відхожі неземлеробські промисли. З офіціальної точки зору, ці 
«промисловці» — селяни-землероби, які мають лише «підсобні заробіт­
ки...» 27. Вони з більшою підставою можуть вважатися жителями міс­
та, ніж села.

Однак було б помилкою вважати, що процес «розселянювання» 
зводився лише до витіснення з сільського господарства бідняків. Роз­
виток капіталізму, аграрне перенаселення країни неминуче впливали 
на середняцьке і навіть на куркульське господарство. Це було неми­
нучим наслідком відокремлювання промисловості від сільського гос­
подарства, яке відбувалося у зв’язку з розкладом селянства 28. І серед 
представників куркульства, а особливо середнього селянства зустрі­
чалося немало осіб, які працювали по найму на фабриках і заводах, 
на будовах чи в сільському господарстві. Однак, це не спростовує 
загального правила, згідно з яким, чим заможніші «промисловці», тим 
частіше серед них зустрічаються сільські підприємці-капіталісти29.

Таким чином, офіційно-статистичне поняття «промисловець» 
охоплює цілий спектр соціальних типів, на які розпадалося селянство.

Можна з більшою чи меншою мірою наближеності визначити за­
гальну кількість і соціальне становище сільського населення, для яко­
го робота на землі в своєму господарстві в той час не була головним 
джерелом існування.

Як свідчать результати земських переписів, 60% загальної кіль­
кості селянських господарств України мали в своєму складі «про­
мисловців»30. Однак промислові заняття не були основними для всіх 
них. Так, на Полтавщині в 1910 р. заняття в різних промислах були 
головним джерелом існування для половини із загального числа «про­
мислових» господарств31. Для решти промислові заробітки мали 
другорядне значення. Обстеження «промисловців» Харківської губер­
нії в 1913 р. показало також, що для майже половини з них основним 
джерелом існування були заняття не зв’язані з надільною, орендова­
ною чи власною землею32. Таким чином, для 1/2 всіх «промислових» 
господарств України, або 30% загальної кількості господарств (тобто 
1260 тис. в абсолютному обчисленні) промисел перетворився в голов­
не джерело існування.

Співвідношення соціальних груп у складі «промислових» госпо­
дарств були іншими, ніж в решті селянських господарств. Матеріали 
по різних районах України свідчать, що нижчі по землезабезпеченню 
(бідняцькі) господарства становили 76% «промислових» господарств, 
вищі (куркульські) — 6 і середні — 18% 33. Серед малоземельних се­
лян частка «промисловців» була вищою, ніж серед добре забезпече­
них землею.

Відповідно до цього авторами здійснено перерозподіл 1260,0 тис.

27 Л е н і н В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, с. 
538—539.

28 Т а м ж е, с. 357—358.
29 Т а м ж е, с. 351.
30 Г у р е в и ч М. Б. Вопросы современного крестьянского хозяйства Украины. 

Харьков, 1928, с. 55—56.
31 А а р о н с к и й  II. В. Профессиональные занятия населения Полтавской губер­

нии: По данным подворной переписи 1910 г. Полтава, 1916, с. 25.
32 Промыслы и занятия землевладельческого населения Харьковской губернии. 

Харьков, 1919, с. 28.
33 Див.: С в а в и ц к и е  3. М. и М. А. Земские подворные переписи 1880—1913 г.: 

Поуездные итоги. М., 1926, с. 178—179; Г у р е в и ч  М. Б. Указ, соч., с. 68; А а р о н -  
с к и й Н. В. Указ, соч., с. 7.
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господарств, для яких промисел перетворився в головне заняття, на 
основні класові групи, а також визначено кількість населення в них 
(див. таблицю № 2).

Результати наведених підрахунків свідчать, що загальна кількість 
сільських жителів, для яких робота у власному господарстві на зем­
лі перестала бути головним джерелом існування, разом з членами їх 
сімей становила 6752,3 тис. чол. *

Т а б л и ц я  2
Класовий склад промислових господарств

Класові групи
Кількість господарств і На 1 господарство

Загальна чисельність 
„промисловців“ 

(тис. чол.)в % 1 в тис. і чол.
І

Бідняки 76,0 957,6 4,9 4692,2
Середняки 18,0 226,8 6,35 1440,2
Куркулі 6,0 75,6 8,2 619,9

Р а з о м 100,0 1260,0 5,36 6752,3

Наступним етапом реконструкції соціальної структури села є ви­
значення, в які класи і соціальні групи і в якому обсязі вливалися 
«промисловці». Автори робили це, виходячи з висновку В. І. Леніна, 
що «...в промнсловці-хазяїни і хазяйчики потрапляють тільки порів­
няно заможні селяни. Селянська ж біднота постачає переважно не 
хазяїнів-промисловців, а робітників-промисловців (наймані робітники 
у «кустарів», відхожі робітники та ін.)»34. Що ж до інтелігенції 
і службовців, то є всі підстави стверджувати, що формувалися вони 
в основному за рахунок куркульських і середняцьких елементів 
«промисловців», і в дуже незначній мірі — бідняцьких. Розподіляю­
чи населення Росії на основні класові категорії, В. І. Ленін відніс до 
«заможних дрібних господарств» (куркулів і дрібнокапіталістичної 
верхівки кустарно-ремісничого та іншого міського населення) пере­
важну більшість службовців, адміністрації, буржуазної інтелігенції35. 
Дані про соціальний склад різних категорій інтелігенції свідчать, що 
в них переважали представники експлуататорських класів36. Від най­
більшої групи «промисловців»-бідняків до складу інтелігенції і служ­
бовців потрапляло найменше представників. В той же час, найменша 
група «промисл,овців»-куркулів була представлена в інтелігенції 
і службовцях найчисленнішою групою. Таким чином, існувала близь­
ка до обернено-пропорціональної залежність між чисельністю різних 
груп «промисловців» і кількістю їх представників у складі інтелігенції 
і службовців.

Згідно з матеріалами земських обстежень сільського населення 
типових для України Харківської і Полтавської губерній частка інте­
лігенції і службовців у складі «промисловців» не перевищувала 5% 37-

* Цей результат узгоджується з даними про аграрне перенаселення України на 
початку XX ст., яке різними авторами оцінюється в 5,0—8,4 млн. чол. (див. Т е л и -  
ч у к  П. II. Економічні основи аграрної революції на Україні. К., 1973, с. 159—162). 
Існування «промислових» господарств було найважливішим виявом аграрного пере­
населення.

34 Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, с. 350.
35 Т а м ж е, с. 478.
36 Див.: Первая Харьковская студенческая перепись. Харьков, 1912, с. 114; Обзор 

положения начального народного образования в Таврической губернии за 1913/14 уч. 
год. Симферополь, 1914, с. 79; П и л и п е н к о  С. Социальные корни украинской эс- 
эровщины и эс-дековщины.— Знамя коммунизма, 1923, № 1—2, с. 122—123.

37 Див.: А а р  о м с к и й  Н. В. Указ, соч., с. 31, 32; Промыслы и занятия земле­
владельческого населения Харьковской губернии, с. 26.
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В цілому ж по Україні в абсолютному обчисленні це дорівнювало 
337,6 тис. чол. Виходячи з виявленої вище залежності, можна обчис- 
лити кількість інтелігенції і службовців у складі представників різних 
класових груп «промисловців»: серед куркулів їх виявилося
215,8 тис. чол, середняків — 93,2 тис. чол. і бідняків — 28,6 тис. чол. 
Решта куркулів, середняків і бідняків перетворилася відповідно в ка­
піталістичних підприємців, дрібних буржуа міського типу, робітників. 
Ці результати перерозподілу різних груп «промисловців» по соціально- 
класових категоріях наведено в таблиці № 3.

Т а б л и ц я  З
Соціально-класова структура «промисловців»

Соціально-класові групи |
І

Тис. чол. в %

Робітники 4663,6 69,1
Інтелігенція і службовці 337,6 5,0

Дрібна буржуазія 1347,0 19,9
Капіталістична буржуазія 404,1 6.0

Всього 6752,3 100,0

Підсумки аналізу «промислових» господарств відкривають можли­
вість визначити соціально-класовий склад усього сільського населення 
з урахуванням результатів «розселяиювання» і розподілу його по ос­
новних сферах занять. Базою підрахунків залишається таблиця № 1. 
Як було зазначено вище, її недоліком є те, що в пій не взято до уваги 
промислові заняття селян. Тому, насамперед, слід вилучити з врахова­
них у ній груп селянства ті елементи, головним заняттям яких стали 
різні промисли (їх чисельність і склад характеризує таблиця № 2). 
В результаті одержимо число тих, для кого сільське господарство все 
ще залишилося головною сферою занять: 7220,2 тис. бідняків,
6633.8 тис. середняків і 3631,0 тис. куркулів.

Сільське господарство було головним джерелом існування також 
для поміщиків, службовців їх маєтків, сільськогосподарських робітни­
ків. Причому кількість останніх не вичерпувалася врахованими в таб­
лиці № 1 394,2 тис. постійних робітників поміщицьких маєтків. Нема­
ло сільськогосподарських пролетарів, експлуатованих поміщиками, про­
живали у власних будинках, великою була їх категорія, зайнята в кур­
кульських господарствах. У цілому в 1917 р. на Україні налічувалося 
1200,0 тис. сільськогосподарських робітників38, а враховуючи членів 
їх сімей — 1932,0 тис. * * Таким чином, поза поміщицькими маєтками 
проживало 1537,8 тис. чол. Вони були складовою частиною «промис­
ловців», врахованих в таблиці № 3. Решта робітників-«промисловців»—
3125.8 тис. чол. — працювала в галузях поза сільським господарством.

Результати підрахунків наведено в таблиці № 4, з якої видно, що
сільський пролетаріат разом з його союзником — селянською біднотою 
становив майже половину сільського населення. Отже, розклад селян­
ства зайшов досить далеко. Але разом з тим майже третину сільсько­
го населення становили середняки. Частка куркулів в сільському иа-

38 Р у б а ч М. А. Пролетаріат України напередодні Жовтневої революції.—УІЖ, 
1963, № 5, с. 34.

* На одного працюючого сільськогосподарського робітника припадало в серед­
ньому 0,61 членів сім’ї. (Див.: С т р у м и л и н  Г. С. Проблемы экономики труда. М., 
1957, с. 435). Звідси одержуємо загальну кількість сільськогосподарських робітників’ 
з членами сімей.
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селенні не була значною, а ще менше було поміщиків — 1,1% сіль­
ського населення. Таким чином, класові антагонізми в переджовтнево­
му селі були виражені достатньо яскраво. Селянство залишалось ве­
личезною силою буржуазно-демократичної революції, а його бідняць­
ко-пролетарська частина нагромадила величезний революційний по­
тенціал, який у всій повноті був реалізований у ході соціалістичної ре­
волюції.

Підрахунками, результати яких наведені в таблиці № 4, не охоплене 
населення міст і селищ міського типу, загалом — 6234,5 тис. чол. Со­
ціальні межі у його складі простежуються досить чітко.

Велику його групу становили робітники. За даними М. А. Рубача, 
загальна кількість робітників усіх галузей народного господарства 
(в т. ч. сільського господарства) в 1917 р. дорівнювала 3612,0 тис.39, 
а враховуючи членів сімей — 6501,6 тис."5 Як свідчать дані з таблиці 
№ 4, в сільських поселеннях жило 5057,8 тис. робітників (з членами 
сімей), або 77,8% загальної їх кількості в усіх сферах занять. Для 
решти — 1443,8 тис. робітників і членів їх сімей постійним місцем про­
живання були міські поселення. В окремих губерніях процент міських 
робітників був менший, ніж в цілому по Україні. Так, у Волинській 
губернії на поч. XX ст. він становив близько 10, в Київській губернії — 
20,6 40. Причому серед сільських робітників лише 1932,0 тис. (разом 
з членами сімей) працювали в сільському господарстві. Решта — 
3125, 8 тис. чол.— були зайняті в кустарно-ремісничих промислах, на 
транспорті, в гірничій промисловості, в фабрично-заводській індустрії 
тощо. В. І. Ленін відзначав, що не менше (а, мабуть, і більше) поло­
вини загальної кількості фабрично-заводських і гірничих робітників 
Європейської Росії зосереджено поза містами41. Для України це особ­
ливо характерно, бо в сільській місцевості тут працювала більша част­
ка робітників основних галузей народного господарства, ніж в цен­
тральних районах Росії.

Значну частину міського населення України напередодні револю­
ції становили так звані середні верстви між пролетаріатом і буржуа­
зією. Середні верстви включали інтелігенцію і службовців, різні кате­
горії власників — від напівпролетаріату до дрібнокапіталістичної вер­
хівки, яка виділялася в дрібнотоварному міському виробництві. За 
підрахунками М. І. Вострикова, ці групи в цілому по країні станови­
ли 52% міського населення42. Дві третини їх кількості — це інтелі­
генція і службовці, одна третина — дрібні власники 43. Але, як свідчать 
дані по окремих містах, на Україні частка останніх була більшою, 
ніж по всій країні, і становила близько половини загальної кількості 
середніх верств44. І навпаки, процент інтелігенції і службовців був

39 Р у б а ч М. А. Пролетаріат України напередодні Жовтневої революції, с. 35. 
* 3 розрахунку, що на одного працюючого робітника у всіх галузях народного

господарства припадало в середньому 0,8 членів сім’ї (Див.: П и с а р е в  И. Ю. На­
селение и труд в СССР. М., 1966, с. 31).

40 Р а ш и н А. Г. Указ, соч., с. 210.
41 Див.: Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, 

с. 496.
42 В о с т р и к о в  Н. И. Борьба за массы: Городские средние слои накануне 

Октября. М., 1970, с. 14—15.
43 Средние слои современного капиталистического общества. М., 1963, с. 480; 

Изменения социальной структуры советского общества: Октябрь 1917—1920 гг. М., 
1976, с. 268.

44 А а р о н с к и й Н. В. Указ. соч. Приложения, с. 4—8; Б и с к И. С. К вопросу 
о социальном составе населения г. Киева: По данным переписи 1917 г. К., 1920, с. 8; 
В а й н д р а х  А. М. Основные черты экономики Одессы п Одесского округа. Одесса. 
1927, с. 22.
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менший, що пояснюється цілим комплексом причин економічного, по­
літичного і культурного характеру, зв’язаних з своєрідним станови­
щем України в складі Російської імперії. Знаючи загальну кількість 
міського населення України (6234,5 тис. чол.) і частку в його складі 
«середніх верств» (52%), неважко визначити і абсолютну чисельність 
останніх: 3241,9 тис. чол., причому кількість інтелігенції і службовців 
дорівнювала 1620,9 тис. чол., а дрібних власників— 1621,0 тис. чол.

ГІрп визначенні внутрішньої структури дрібних власників слід ке­
руватися сформульованим вище положенням, що співвідношення кла­
сових груп у кустарно-ремісничому населенні і серед інших категорій 
дрібних власників міст істотно не відрізнялося від відповідних про­
порцій в селянстві. Як зазначено в таблиці № 1, бідняки становили 
49,3% загальної кількості селянства, середняки — 33,3%, куркулі — 
17,4%. Звідси одержуємо, що напівпролетарська частина дрібних 
власників міського населення в абсолютному обчисленні дорівнювала 
799,1 тне. чол., прості товаровиробники — 539,8 тис. чол. і капіталі­
стична верхівка — 282,1 тис. чол.

Незначну частку жителів міст становила велика і середня капіта­
лістична буржуазія. її кількість дорівнювала 71,0 тис. чол.45, а з ура­
хуванням членів сімей — 240,0 тис. чол.*

Решта 1308,8 тис. чол. (за вирахуванням робітників, середніх 
верств, великої і середньої буржуазії) становили своєрідну для міських 
поселень категорію населення, головним заняттям якого було сільське 
господарство. Так, в 98 найбільших міських поселеннях України (з за­
гальної кількості 672) в кіпці XIX ст. 5,4% жителів займалися земле­
робством 46.

Землеробське населення міських поселень у соціально-економіч­
ному плані істотно не відрізнялося від сільського, тому не буде по­
милкою розподілити його по класових групах у таких же пропорціях, 
як і селянство всієї України. Причому слід мати на увазі, що до 
складу даної категорії міських жителів не включено ту частку, яка в 
процесі розкладу перетворилася в «промисловців», в т. ч. і сільсько­
господарських робітників. Це означає, що перерозподіл провадився 
авторами на основі співвідношення між різними категоріями сіль­
ського населення, основним заняттям якого було сільське господар­
ство (див. таблицю № 4). В результаті підрахунків одержуємо, що в 
складі землеробського населення міст бідняків було 529,6 тис., серед­
няків— 486,1 тис., куркулів — 267,0 тис., службовців поміщицьких ма­
єтків— 5,8 тис. і поміщиків — 20,3 тис. 142,2 тис. були сільськогоспо­
дарськими робітниками.

Підсумки обчислень соціально-класового складу міських поселень 
наведено в таблиці № 5. З неї видно, що робітники в містах і сели­
щах міського типу України в 1917 р. становили 23,2% населення. Од­
нак вже перша російська революція показала, що сила пролетаріату 
«...в історичному русі незмірно більша, ніж його частка в загальній 
масі населення»47. Соціальний потенціал робітничого класу визнача­
ється не лише його чисельністю, а й роллю в економіці країни, зв’язком

45 Історія Української PCP. К., 1977. T. 5, с. 15.
* Для визначення чисельності великої і середньої міської буржуазії (включаючи 

членів сімей) використано розрахунки І. Ю. Писарева. Див.: П и с а р е в  И. Ю. Наро­
донаселение СССР. М., 1962, с. 69.

46 В о л о г о д ц е в  И. Особенности развития городов Украины. Харьков, 1930, 
с. 97, 121.

47 Л е н і н В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, с. 13.
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з масою трудящих, організованістю. Ці риси В. І. Ленін вважав го­
ловними при визначенні революційних можливостей пролетаріату, йо­
го здатності до революційної д і ї48. Саме вони й визначили величезну 
роль в економічному і політичному житті України її робітничого кла­
су, який разом з напівпролетаріатом становив 44,5% міських жителів. 
Дрібна буржуазія і соціально близькі їй групи інтелігенції і службов­
ців, які займали проміжні позиції між головними полюсами, станови­
ли понад 40% населення міст; експлуататорські класи— 12,9%.

Останнім етапом реконструкції соціально-класової структури є 
одержання узагальнюючих даних, які характеризують кількісний 
склад, процентне співвідношення і розподіл по основних сферах занять 
класів і соціальних груп в розрізі всього населення України. Для цьо­
го слід підсумувати результати обчислень, наведених в таблицях № 4 
і № 5.

Результати підрахунків (див. таблицю № 6) свідчать, що робітни­
чий клас становив 20,8%, а разом з напівпролетаріатом — близько по­
ловини всього населення України. Більш як третина жителів нале­
жали до дрібної буржуазії, інтелігенції і службовців. Питома вага 
експлуататорських класів дорівнювала 16,4% населення. В промисло­
вості, торгівлі, кустарно-ремісничому виробництві панування капіта­
лістичних виробничих відносин визначило формування соціально-кла­
сової структури, властивої капіталістичному суспільству. Разом з 
тим, звертає на себе увагу досить велика питома вага дрібних влас­
ників, що відбивало неоднорідність економічної структури, наявність 
в ній перехідних до капіталізму форм. В сільському господарстві ти­
повий для капіталізму розкол на пролетаріат і буржуазію ускладню­
вався існуванням класу поміщиків і їх соціального антиподу — селян­
ства, різні соціальні групи якого об’єднувалися певною спільністю ін­
тересів.

В порівнянні з соціальною структурою країни в цілому структура 
України відрізнялася неістотно. За підрахунками І. Ю. Писарєва, 
частка пролетаріату і напівпролетаріату в імперії в 1913 р. дорівню­
вала 53,2%, селян-середняків і міської дрібної буржуазії було 25,3, 
куркулів і дрібних капіталістів міста— 19,0%, 2,5% становила вели­
ка і середня буржуазія, поміщики, вищі чини49 50. Співставлений цих 
даних з матеріалами таблиці № 6 дає змогу зробити висновок, що 
частка пролетаріату і напівпролетаріату на Україні була дещо мен­
шою, ніж загалом по країні. Більшою виявилася питома вага дрібно­
буржуазних верств населення. Ці відмінності пояснюються, головним 
чином, процентним співвідношенням соціальних груп у селянстві. В 
цілому по країні в складі селянства біднота становила 65, середня­
ки— 20 і куркульство— 15% 5С. На Україні бідняцькі господарства 
становили 57,6%, середняцькі — 30,1% і куркульські— 12,3% загальної 
кількості селянських господарств51. Уявлення про те, що на Україні 
куркульство було численнішим, ніж у центрі країни, справедливе, го­
ловним чином, для південних районів. В цілому ж по Україні процес 
диференціації селянства ще не зайшов так далеко, як в центральних 
районах Росії.

Таким чином, незважаючи на деякі відмінності, Україна напере­
додні Жовтня мала однотипну з центром країни соціально-класову

48 Див.: Л е н і н  В. І. Вибори до Установчих зборів і диктатура пролетаріату.— 
Повне зібр. творів, т. 40, с. 22.

49 П и с а р е в  И. Ю. Население и труд в СССР, с. 63.
50 Советское крестьянство: Краткий исторический очерк. М., 1973, с. 12.
51 Див.: Історія селянства Української PCP, т. 2, с. l î .
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структуру; майже співпадали також пропорції між окремими класа­
ми і соціальними групами. Це породжувало спільні тенденції, напря­
ми, спільні інтереси і, в кінцевому рахунку, дало однакові результати 
боротьби трудящих з спільним ворогом за перемогу соціалістичної ре­
волюції.

И. К. Рыбалка, Ф. Г. Турченко

СОЦИАЛЬНО-КЛАССОВАЯ СТРУКТУРА НАСЕЛЕНИЯ УКРАИНЫ 
НАКАНУНЕ ОКТЯБРЬСКОЙ РЕВОЛЮЦИИ

Резюме

В статье дан анализ социально-классовой структуры населения Украины в ка­
нун победы Великого Октября. 3

3. Український історичний журнал № 11



Проти буржуазної фальсифікації історії

К. Є. Д М И Т Р У К ( К и ї в )

БУРЖУАЗНИЙ НАЦІОНАЛІЗМ — ВОРОГ ДРУЖБИ НАРОДІВ

Реальний соціалізм повністю і неспростовно довів пророчі сло­
ва В. І. Леніна про те, що справжнім інтернаціоналістам належить 
«вся майбутність соціалізму...» Г Неухильно керуючись животворним 
вченням марксизму-леніпізму, послідовно і наполегливо втілюючи в 
життя ленінську національну політику, Комуністична партія згуртува­
ла всі нації і народності СРСР у єдину братерську сім’ю.

Невід’ємними рисами радянських людей стали вірність справі кому­
нізму, полум’яний патріотизм і соціалістичний інтернаціоналізм, висо­
ка трудова та громадсько-політична активність, непримиренність до 
будь-яких національних і расових передсудів, класова солідарність з 
трудящими всього світу. «Партія,— наголошував Генеральний секре­
тар ЦК КПРС, Голова Президії Верховної Ради СРСР товариш 
Л. І. Брежнєв, — добилася того, що інтернаціоналізм перетворився з 
ідеалу купки комуністів у глибокі переконання і норму поведінки 
мільйонів і мільйонів радянських людей усіх націй і народностей»1 2 3.

Новим торжеством ленінської національної політики КПРС, свід­
ченням неухильного розширення і зміцнення її інтернаціональних 
зв’язків з міжнародним комуністичним і робітничим рухом, з усіма 
борцями за мир і соціальний прогрес став XXVI з’їзд ленінської пар­
тії. Від імені делегацій братніх партій, що брали участь у роботі з’їз­
ду, Генеральний секретар ЦК Компартії Чехословаччини Г. Гусак на­
звав його «великою школою пролетарського, соціалістичного інтернаціо­
налізму» г\

Найвищий форум комуністів Радянського Союзу зробив важливий 
теоретичний і практичний висновок про те, що єдність радянських 
народів сьогодні міцна, як ніколи. Це, однак, не означає, що всі пи­
тання у сфері національних відносин уже розв’язані. Динаміка роз­
витку такої великої багатонаціональної держави, як СРСР, породжує 
чимало проблем, які вимагають постійної уваги партії. Надзвичайно 
важливе значення має висунуте товаришем Л. І. Брежнєвим у Звіт­
ній доповіді ЦК положення про те, що КПРС боролася і завжди бу­
де рішуче боротися проти таких чужих природі соціалізму проявів, як 
шовінізм чи націоналізм, проти будь-яких націоналістичних вивихів4.

Життя переконує, що інтенсивний економічний і соціальний розви­
ток кожної з радянських республік прискорює процес їх всебічного 
зближення. Відбуваються дальший розквіт і взаємозбагачення націо-

1 Л е н і н  В. І. Завдання пролетаріату в нашій революції: (Проект платформи 
нашої партії).— Повне зібр. творів, т. 31, с. 169.

2 Б р е ж н є в  Л. І. Ленінським курсом: Промови і статті. К-, 1974. Т. 4, с. 60.
3 Пра вда, 1981, 4 марта.
4 Див.: Матеріали XXVI з’їзду КПРС. К., 1981, с. 68.
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пальних культур, формування культури єдиного радянського народу — 
нової соціальної та інтернаціональної спільності. «Цей процес,— зазна­
чав товариш Л. І. Брежнєв,— іде у нас так, як він і повинен йти при 
соціалізмі: на основі рівності, братерського співробітництва і добро­
вільності. За додержанням цих ленінських принципів національної 
політики партія стежить суворо. Від них хми не відступимо ніколи!»5 
Пролетарський, соціалістичний інтернаціоналізм був і залишається 
ідейним прапором радянських комуністів, нашою непереможною 
зброєю.

Цілі, зміст і основні напрями національної політики більшовиць­
кої партії, інтернаціонального і патріотичного виховання мас, безком­
промісної боротьби з будь-якими проявами буржуазного націоналізму 
були висунуті і всебічно обгрунтовані В. І. Леніним — геніальним тео­
ретиком національного питання, борцехМ за торжество безсмертних 
ідей пролетарського інтернаціоналізму.

Вождь більшовицької партії вимагав від комуністів постійно і 
невтомно виховувати трудящих у дусі інтернаціоналізму, давати рішу­
чу відсіч буржуазно-націоналістичним і великодержавно-шовіністич­
ним тенденціям, закликав наполегливо боротися проти вузьконаціо- 
нальної замкнутості і відособленості. Будь-який інший підхід до на­
ціональної політики, до інтернаціональних завдань пролетарської пар­
тії, вчив Володимир Ілліч, означає сповзання до націоналізму, який є 
смертельним ворогом революційної справи. Націоналізм, писав В. І. 
Ленін, своєю тактикою роз’єднання і роздроблення «...перетворює в ні­
що великий заповіт зближення і єднання пролетарів усіх націй, усіх 
рас, усіх мов» 6.

Більшовики-ленінці невтомно працювали над згуртуванням ро­
бітників різних національностей на основі принципів інтернаціоналіз­
му не тільки в Росії, а й відстоювали ці принципи в міжнародному 
комуністичному і робітничому русі. Спираючись на теорію марксизму, 
В. І. Ленін грунтовно розробив такі кардинальні питання пролетар­
ського інтернаціоналізму, як діалектична єдність інтернаціонального й 
національного в соціалістичній революції, інтернаціональний обов’я­
зок нашої партії і робітничого класу перед трудящими всіх націй, ко­
рінна протилежність між пролетарським інтернаціоналізмом і буржу­
азним націоналізмом, необхідність послідовної боротьби комуністів 
проти будь-яких перекручень поняття і принципів пролетарського ін­
тернаціоналізму тощо.

На основі аналізу соціально-політичного та економічного станови­
ща різних націй і народностей царської Росії — цієї тюрми наро­
дів — В. І. Ленін виробив принципово нову стратегію і тактику роз­
в’язання національного питання в умовах багатонаціональної держа­
ви. Творчо застосовуючи теорію К. Маркса і Ф. Енгельса, Володи­
мир Ілліч переконливо довів, що запорукою перемоги соціалістичної 
революції в умовах багатонаціональної держави є послідовне дотри­
мання пролетарською партією принципів інтернаціоналізму, з’єднання 
в один могутній потік революційного і робітничого руху всіх народів 
країни.

В. І. Ленін всебічно розкрив місце і роль націоналізму в ідейно­
му арсеналі буржуазії, показав, у чому полягає його особлива небез­
печність для пролетарського руху. «Буржуазний і буржуазно-демокра­
тичний націоналізм,— писав Володимир Ілліч,— на словах визнаючи

5 Т а м ж е.
6 Л е н і н В. І. Останнє слово бундівського націоналізму.— Повне зібр. творів, 

т. 7, с. 309.
З*
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рівноправність націй, на ділі відстоює (часто потай, за спиною наро­
ду) деякі привілеї однієї з націй і завжди прагне досягнення біль­
ших вигод для «своєї» нації (тобто для буржуазії своєї нації), розді­
лення і розмежування націй, розвитку національної винятковості 
і т. д.» 7.

У своїх геніальних працях з національного питання В. І. Ленін пе­
реконливо й аргументовано показав класову, експлуататорську сут­
ність буржуазного націоналізму, довів, що, будучи класовим світогля­
дом і політикою буржуазії в національному питанні, він служить капі­
талістам для того, щоб обманювати' маси так званими «позитивними» 
національними програмами, проводити «...на ділі роздроблення робіт­
ників, знесилення демократії, торгашеські угоди з кріпосниками про 
продаж народних прав і народної свободи»8.

Як відзначали більшовики-ленінці, буржуазно-націоналістична 
ідеологія, відбиваючи насамперед інтереси монополістичного капіталу, 
намагається в той же час об’єднати під своїми прапорами й інші 
контрреволюційні сили з числа ворогів прогресу і соціальних пере­
творень. З позицій махрового націоналізму та шовінізму нерідко вис­
тупали й виступають поміщики, куркульство, реакційна релігійна вер­
хівка. Викриваючи спільну експлуататорську платформу великих зем­
левласників, капіталістів і духовенства, Володимир Ілліч писав, що 
«...поміщики, попи і буржуазія пригноблених націй нерідко прикри­
вають націоналістичними лозунгами прагнення роз’єднати робітників 
і одурити їх, укладаючи за їхньою спиною угоди з поміщиками і бур­
жуазією пануючої нації на шкоду трудящим масам усіх націй» 9.

В. І. Ленін рішуче виступав за інтернаціональне згуртування всіх 
трудящих на основі марксистської ідеології, за створення такої органі­
зації революціонерів, яка б об’єднала пролетарські маси не лише в 
національному, а й в  міжнародному масштабі. «...Нема іншого засобу 
боротьби з національною ненавистю,— писав він,— як організація і 
згуртування класу пригноблених для боротьби проти класу гнобите­
лів у кожній окремій країні, як об’єднання таких національних робіт­
ничих організацій в одну міжнародну робітничу армію для боротьби 
проти міжнародного капіталу» 10.

Невтомний борець проти будь-яких форм соціального і націо­
нального гноблення, полум’яний інтернаціоналіст В. І. Ленін завжди 
підкреслював життєву необхідність для долі України, її майбутнього 
братерської дружби російських і українських трудящих, таких близь­
ких і мовою, і місцем проживання, і характером, і історією. З ді­
яльністю В. І. Леніна і очолюваної ним більшовицької партії нерозрив­
но зв’язана історія революційної боротьби робітничого класу, всіх 
трудящих України за перемогу соціалістичної революції, за побудову 
соціалізму, за зміцнення монолітної єдності українського народу з ро­
сійським та іншими народами Країни Рад.

В. І. Ленін розглядав історичний розвиток України і Росії в їх 
органічній єдності. Вігі зробив надзвичайно важливий висновок про

7 Л е н і н  В. І. Ще про розділення шкільної справи за національностями.— Повне 
зібр. творів, т. 24, с. 225.

8 Л е н і н  В. І. Критичні замітки з національного питання.— Повне зібр. творів, 
т. 24, с. 115.

9 Л е н і н  В. І. Резолюції літньої 1913 р. наради ЦК РСДРП з партійними пра­
цівниками.— Повне зібр. творів, т. 24, с. 58.

10 Л е н і н  В. І. Що таке «друзі народу» і як вони воюють проти соціал-демокра­
тів?: (Відповідь на статті «Русского богатства» проти марксистів).— Повне зібр.. тво­
рів, т. 1, с. 145.
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те, що Україні як складовій частині Росії на початку XX ст. були 
властиві однакові з нею соціально-економічні риси та суперечності, 
спільними були й шляхи їх подолання.

Особливе значення цього ленінського висновку в умовах ниніш­
ньої ідеологічної боротьби на міжнародній арені полягає в тому, що 
він зводить нанівець жалюгідні зусилля буржуазних і буржуазно- 
націоналістичних фальсифікаторів, які намагалися й намагаються 
довести якийсь «специфічний» характер історії України, де, мовляв, 
не існувало капіталістичних відносин, не було національної буржуа­
зії і пролетаріату, а отже, й об’єктивних передумов для соціалістичної 
революції.

Прикриваючись антинауковими теоріями «безкласовості» і «без- 
буржуазності», апологети українського буржуазного націоналізму на­
магалися затушувати класову боротьбу всередині української нації, 
підірвати революційну єдність трудящих, посіяти ворожнечу між укра­
їнським і російським народами, ослабити демократичну спрямованість 
національно-визвольного руху і тим самим підпорядкувати його своїм 
вузькокласовим, антинародним і антинаціональним інтересам.

Ідейний арсенал сучасних українських буржуазних націоналістів, 
що знайшли притулок на Заході, протягом останніх десятиріч не за­
знав істотних змін. Як і раніше, він являє собою мішанину фашист­
ських та інших архіреакційних буржуазних філософських, соціологіч­
них та релігійно-містичних концепцій. І в наші дні буржуазно-націона­
лістичні ідеологи заперечують ідеї класової боротьби, проповідують 
наскрізь фальшиву антиісторичну «теорію» «безкласовості», «безбур- 
жуазиості» української нації. «...Буржуазія на Україні,— просторіку­
вав мюнхенський «Християнський голос» у січні 1977 р. у статті під 
претензійною назвою «Українська нація — безбуржуазна»,— була не­
українського походження, а до того ще й не визнавала України... 
Українці завжди були безбуржуазною нацією».

Доречно запитати: а ким же були в такому випадку відомі капіта­
лісти, «цукрові королі» Терещснко й Харитонеико, власники банків, за­
водів і шахт Алчевський, Арандаренко, Войтенко, Рутченко та багато 
інших? А українські земельні магнати Кочубей, Лпзогуб, Родзянко, 
Скоропадський та інші, які, по суті, перейшли до капіталістичної си­
стеми ведення господарства? А сотні капіталістів, поміщиків, вели­
ких торговців, банкірів Західної України, серед яких, до речі, було 
чимало українських націоналістів і уніатів на чолі з графом Андрієм 
Шептицьким?

І сьогодні буржуазна верхівка української націоналістичної емі­
грації, особливо на американському континенті, багатьма економіч­
ними та політичними узами тісно зв’язана з монополістичним капіта­
лом, з панівними верствами США, Канади та інших капіталістичних 
держав. Вона кровно зацікавлена в тому, щоб і далі відстоювати 
збанкрутілу «теорію безбуржуазної», ідейно роззброювати трудя- 
щих-емігрантів, відвертати їх від класової боротьби.

Взявши на озброєння пропагандистські міфи про «класове співро­
бітництво» й «соціальний мир» в умовах нинішнього капіталістичного 
суспільства, бандерівські верховоди відверто підтримують «великий 
бізнес», обстоюють інтереси капіталу. Вони, як писав у травні 1981 р. 
лондонський журнал «Визвольний шлях», вважають, що приватна влас­
ність на засоби виробництва — «богом дане право кожної людини», а 
тому всіляко проповідують давно збанкрутілу теорійку «гармонії» ка­
піталістичного суспільства і, діючи в інтересах монополій, намагають­
ся перекинути своєрідний місток між трудящими та експлуататорами.
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Наведені факти ще й ще раз переконливо свідчать про політичну 
далекоглядність і актуальність принципової класової оцінки В. І. Ле- 
піним соціальної сутності українського буржуазного націоналізму, йо­
го ідейної і політичної бази та постійного контрреволюційного спря­
мування. Зриваючи ідеологічний камуфляж з української буржуазії, 
її партій і ватажків, Володимир Ілліч показав, що гасла про «безбур- 
жуазпість» і «безкласовість» української нації, про боротьбу за її 
«відродження» і поширення «національної культури» були для укра­
їнської буржуазії лише ширмою для відстоювання «права» безпере­
шкодно грабувати «свій» народ. У статті «Як епіскоп Никон захищає 
українців?» В. І. Ленін аргументовано довів, що, висуваючи гасло 
української «національної культури», православний владика, член 
Державної думи Никон та його однодумці на ділі проповідують чор­
носотенство українською мовою, ведуть пропаганду українсько-клери­
кальної культури, що є характерним для всіх буржуазних націоналі­
стів— «...від чорносотенних до ліберальних і навіть до буржуазно- 
демократичних» п.

Запорукою успішної боротьби трудящих усіх національностей за 
соціальне й національне визволення В. І. Ленін вважав їх інтернаціо­
нальне єднання, вміння своєчасно і принципово викривати будь-яких 
найманців буржуазії — націоналістів, сіоністів, бундівців, що намага­
лися розпалювати національну неприязнь і ворожнечу. Непримирен­
ну боротьбу вели більшовики-ленінці з представниками вузьколобого 
націоналістичного міщанства Л. Юркевичем, Д. Донцовим, В. Левин- 
ським та іншими націопал-соціалами, що групувалися навколо щомі­
сячного журналу «Дзвін». Нищівній критиці піддав Володимир Ілліч 
одного з їх лідерів — Д. Донцова, віднісши його до «...малоповажного 
розряду людей...» 11 12. Подальша буржуазно-націоналістична діяльність 
Донцова, його захоплення італійським фашизмом і гітлерівським на­
цизмом повиою мірою розкрили людиноненависницьку, расистську сут­
ність політичного кредо цього апологета войовничого націоналізму.

Виступаючи з послідовно класових позицій, більшовики-ленінці ро­
били наголос па тому, що головним завданням як російських, так і 
українських робітників є наполеглива боротьба проти спільного воро­
га — самодержавства, що їх інтернаціональний обов’язок полягає у 
відстоюванні спільних інтересів пролетарського руху, у зміцненні со­
лідарності та найтіснішому згуртуванні робітників усіх націй. Заради 
цього, вчив В. І. Ленін, свідомі українські марксисти неодмінно повин­
ні використовувати і закріпляти будь-яку можливість єднання з ве­
ликоруським свідомим робітником, з його літературою, з його колом 
ідей. «Якщо український марксист,— писав Володимир Ілліч,— дасть 
себе захопити цілком законною і природною ненавистю до великоро- 
сів-гнобителів наскільки, що він перенесе хоч би частинку цієї нена­
висті, хоч би тільки відчуження, на пролетарську культуру і проле­
тарську справу великоруських робітників, то цей марксист скотиться 
тим самим у болото буржуазного націоналізму» І3.

В. І. Ленін вів непримиренну боротьбу проти єврейського бур­
жуазного націоналізму, антигуманиої сіоністської ідеології. Особливо 
гострій критиці він піддав марення сіоністів про «винятковість» і

11 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 24, с. 9.
12 Див.: Л е н і н  В. І. Критичні замітки з національного питання.— Повне зібр. 

творів, т. 24, с. 122.
13 Т а м  ж е, с. 126—127.
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«обрапість» єврейської нації, розкрив справжній зміст їхніх догм, 
спрямованих на штучне протиставлення євреїв трудящим інших націо­
нальностей. Критикуючи «теорію» окремої «єврейської нації», В. І. 
Ленін зазначав, що «...ця сіоністська ідея — зовсім хибна і реакційна 
по своїй суті» н.

В. І. Ленін науково довів, що розвиток єврейського народу, як і 
всіх інших народів, відбувається за загальними закономірностями, за 
законами класової боротьби. І хоч сіоністи намагаються протистави­
ти класовому поділу капіталістичного суспільства поділ за націо­
нальностями, проте, як вказував Володимир Ілліч, «при всякому 
справді серйозному і глибокому політичному питанні групування йде 
по класах, а не по націях» 14 15.

Життя повністю підтвердило ленінські висновки про реакційну 
сутність сіоністської ідеології. Нині міжнародний сіонізм змикається 
з монополістичним капіталом, з найбільш реакційними течіями сучасно­
го антнкомунізму. Верховоди зарубіжних сіоністських організацій і 
тісно зв’язані з ними екстремістські кола Ізраїлю в єдиній упряжці з 
американськими «яструбами», пекінськими гсгемоністами та іншими 
ворогами миру і прогресу намагаються отруїти міжнародну атмосфе­
ру, ліквідувати результати розрядки, відродити зловісну «холодну вій­
ну». У своїй зловорожій діяльності проти національно-визвольного 
руху Тель-Авів вдається до терористичних акцій і масових убивств 
мирного населення на окупованих арабських землях, здійснює збройні 
напади па міста і села суверенного Лівану; користуючись американ­
ською військовою технікою, піддає варварським бомбардуванням мир­
ні об’єкти в сусідніх країнах, свідченням чого є, зокрема, бандит­
ський наліт ізраїльської авіації на науково-дослідний атомний центр 
у Багдаді 16.

Немає таких реакційних кіл, таких злочинних елементів, з якими б 
не вступала у брудні альянси сіоністська верхівка, силкуючись не до­
пустити дальшого зміцнення соціалізму, перешкодити поширенню 
комуністичних ідеалів, ослабити національно-визвольний рух. Прикла­
дом такого ганебного кооперування на спільній антикомуністичній ос­
нові є зв’язки сіоністських найманців американського імперіалізму і 
закордонних оунівців. «Реакційні імперіалістичні кола, всілякі зару­
біжні антирадянські українські буржуазно-націоналістичні та сіоніст­
ські центри,— зазначав член Політбюро ЦК КПРС, перший секретар 
ЦК Компартії України товариш В. В. Щербицький,— дедалі більше 
активізують свою підступну діяльність, намагаються зірвати розрядку 
міжнародної напруженості. Всі відверті і замасковані противники Ра­
дянського Союзу, в тому числі різноголоса зграя буржуазних націо­
налістів, сіоністів, маоїстів, ревізіоністів усіх мастей, змикаються на 
спільній платформі антирадянщини. Останнім часом українські націо­
налістичні організації зц кордоном почали активно встановлювати кон­
такти з сіоністами і маоїстами» 17.

Буржуазно-націоналістичні ватажки розпатякують про свою 
«спільну долю» із сіоністами, про те, що у них «одні й ті ж вороги» за 
так званою «залізною заслоною». Подібне спілкування, в якому оунів- 
ці виступають у ролі прислужників та підспівувачів міжнародного сіо­
нізму, гучно декларуючи своє «розуміння» проблем, які стоять перед

14 Л е н і н  В. І. Становище іБунду в партії.— Повне зібр. творів, т. 8, с. 69.
15 Л е н і н  В. І. Критичні замітки з національного питання.— Повне зібр. творів, 

т. 24, с. 130.
16 Правда, 1981, 10 июня.
17 Щ е р б и ц к и й  В. В. Избранные речи и статьи. М., 1978, с. 169.
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Ізраїлем, знову й знову неспростовно свідчить про спільну класову ос­
нову сіонізму та українського буржуазного націоналізму, про те, що 
представники обох цих реакційних течій завжди були й залишаються 
виразниками волі експлуататорських класів. Платформою цього зло­
вісного альянсу є відданість його учасників інтересам монополістич­
ного капіталу, патологічний антикомунізм і антирадянщина18.

В останні роки оунівські та сіоністські трубадури імперіалізму, 
яких завжди об’єднувала і об’єднує класова експлуататорська сутність, 
ненависть до трудящого люду, до миру й прогресу, дедалі частіше 
влаштовують спільні зборища, де обмінюються досвідом антирадян- 
ської діяльності, та галасливі «маніфестації» біля дипломатичних 
представництв країн соціалізму на Заході, взаємодіють в організації 
провокацій проти радянських мистецьких і спортивних колективів, які 
згідно з існуючими домовленостями про культурні зв’язки відвідують 
ту чи іншу капіталістичну державу. З метою активнішого використан­
ня українських буржуазних націоналістів в інтересах сіонізму та із­
раїльської вояччини на початку 1981 р. в Тель-Авіві було створене 
так зване «товариство єврейсько-українських зв’язків». Його учасники 
підтримують тісні контакти з ватажками зарубіжних ОУН, чимало з 
яких свого часу, перебуваючи в різного роду гітлерівських ейнзатц- 
групах і поліцай-легіонах, брали безпосередню участь у масових убив­
ствах мирних радянських людей, в тому числі й євреїв.

Та це, як видно, не бентежить сіоністів. Нещодавно вони запроси­
ли до Ізраїлю кількох оунівських верховодів, вояж яких, за повідом­
леннями буржуазно-націоналістичної преси, сприяв дальшому «зміц­
ненню дружніх взаємин» очолюваних ними організацій з ізраїль­
ськими ультра. Дійшло до того, що сіоністи, як писала 14 червня 
1981 р. паризька мельниківська газетка «Українське слово», запропо­
нували групі націоналістично настроєної української молоді влітку 
або восени цього року приїхати до «землі обітованої» «для праці та 
відпочинку в ізраїльських кібуцах». При цьому йшлося не лише про 
використання дешевої робочої сили (адже єврейська молодь все біль­
ше тікає із сіоністського «раю»), а й про ідеологічну обробку моло­
дих поселенців, зокрема шляхом проведення відповідно підготовлених 
«екскурсій», читання курсів «лекцій» з історії, політики і культури 
Ізраїлю тощо. Ганебний альянс українського буржуазного націоналіз­
му і сіонізму — ще одне яскраве підтвердження глибокої правиль­
ності ленінської оцінки їх класової, антинародної сутності.

Зразком послідовного інтернаціоналістського аналізу суспільних 
відносин і водночас яскравим прикладом безкомпромісного викриття 
ворожої пролетаріатові ідеології і політики чорносотенного шовінізму 
і буржуазного націоналізму стала опублікована в 1914 р. ленінська 
праця «Про право націй на самовизначення».

Висунуті у цій визначній праці положення й оцінки, які не втра­
тили своєї актуальності і в наші дні, глибоко розкривають класову 
природу та гносеологічні корені шовінізму й націоналізму, зокрема 
українського, показують наукову неспроможність «критиків» програми 
більшовицької партії з національного питання. Ні російські ліквіда­
тори, ні бундівці, ні українські «націонал-соціали», ні опортуністи 
різних гатунків не могли, за словами В. І. Леніна, навести «...ні єди­

18 Див.: Р и м а р е н к о  Ю., П а н ч у  к М. Змова приречених. К., 1975; Г о ­
м е л ь с ь к и й  Л. Тризуб і «зірка» Давида. Дніпропетровськ, 1977; Д о б р е  н о в а  В. 
Буржуазний націоналізм — знаряддя реакції. К-, 1978; С и м о н е н к о  Р. На утри­
манні реакції. К-, 1977.
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ного самостійного доводу...» 19 проти більшовицьких принципів права 
націй на самовизначення. Роки, що минули з часу виходу в світ цієї 
праці, переконливо продемонстрували силу й життєвість ленінського 
вчення з національного питання, якому належить гідне місце в ідей­
ній скарбниці світового комуністичного й робітничого руху. Народже­
на в горнилі соціалістичної революції братерська дружба народів 
стала тим животворним джерелом, яке дало українському народу 
сили вистояти в жорстоких сутичках з класовим противником, відсто­
яти свою свободу і радянську державність.

Магістральним дороговказом для трудящих нашої республіки 
на всіх етапах боротьби за соціалізм була і є ленінська настанова про 
необхідність братерського єднання українського і російського народів 
у боротьбі за утвердження нового соціального ладу. «Ми хочемо,— 
писав вождь більшовицької партії у «Листі до робітників і селян 
України з приводу перемог над Денікіним», — добровільного союзу на­
цій,— такого союзу, який не допускав би ніякого насильства однієї на­
ції над одною,— такого союзу, який грунтувався б на цілковитому 
довір’ї, на ясному усвідомленні братерської єдності, на цілком добро­
вільній згоді». Як заповіт комуністам, усім трудящим РРФСР і 
УРСР сприймаються заключні рядки листа Володимира Ілліча: «Хай 
же комуністам Росії і України вдасться терпеливою, наполегливою, 
упертою спільною роботою перемогти націоналістські підступи всякої 
буржуазії, націоналістські передсуди всякого роду і показати трудя­
щим усього світу приклад дійсно міцного союзу робітників і селян різ­
них націй...» 20.

І трудящі нашої Батьківщини виконали цей ленінський заповіт. 
Добровільно об’єднавшись у могутній союзній Радянській державі з 
російським та іншими народами-братами, спираючись на їх безкорис­
ливу допомогу, український народ рішуче став на шлях нового, соціа­
лістичного життя. «Без перебільшення можна сказати, що тільки в 
співдружності радянських республік, об’єднавшись з ними і подесяте­
ривши тим самим власні сили, зміг по-справжньому розправити свої 
плечі, знайти простір своїй трудовій енергії і талантам народ Укра­
їни!»21 Ці слова товариша Л. І. Брежнєва виражають думки і почуття 
всього українського народу.

Життя переконливо показало, що буржуазний націоналізм, як і 
буржуазна ідеологія в цілому, не мають майбутнього. Відбиваючи 
ідейну спустошеність та безперспективність сучасного антикомунізму, 
розтлінна націоналістична теорія і практика давно приречені, як при­
речений і капіталізм, на грунті якого вони народилися й існують. 
Така ж доля чекає й на нікчемні рештки українського буржуазного 
націоналізму, що отаборилися нині на Заході і перебувають під опі­
кою ідеологічних і шпигунсько-підривних служб СІІІА та інших країн 
НАТО.

«На прикладі власної долі український народ, який переживає 
нині всебічний розквіт, справді золоту пору своєї історії, пізнав вели­
ку творчу силу ленінської національної політики Комуністичної пар­
тії, її пролетарського інтернаціоналізму,— писав товариш В. В. Щер- 
бицький.— Українські ж буржуазні націоналісти зазнали цілковитого 
політичного та ідейного краху. їх антисоціалістичні ідеї український

19 Л е н і н  В. І. Про право націй на самовизначення.— Повне зібр. творів* 
т. 25, с. 245.

20 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 40, с. 41, 45.
21 Б р е ж н є в  Л. І. Ленінським курсом: Промови і статті, т. 4, с. 54.



42 К. Є. Дмитрук

народ відкинув, а самі вони перетворились у деморалізовані емігрант­
ські групки, які співробітничають з імперіалістичними розвідками»22.

Окопавшись за океаном, буржуазно-націоналістичні верховоди — 
усі ці колишні гестапівські прислужники, поліцаї, есесівці із створе­
ної фашистами дивізії СС «Галичина» — продовжують підривну діяль­
ність проти світу соціалізму23. Відробляючи подачки шпигунських 
служб і центрів ідеологічної диверсії імперіалістичних держав, вони 
піддають цькуванню українські прогресивні організації, беруть участь 
в аптирадяпськнх кампаніях, постачають спецслужбам США та інших 
країн НАТО «кадри» шпигунів і диверсантів.

Особливо злісно нападають оунівці на політику розрядки й мир­
ного співіснування. В унісон із засобами масової інформації моно­
полій буржуазно-націоналістична преса виступає за нарощування аме­
риканських збройних сил у різних частинах світу, вихваляє заходи 
адміністрації Рейгапа по небаченому збільшенню воєнного бюджету, 
нарощуванню гонки озброєнь та дальшій мілітаризації Сполучених 
Штатів. Підспівуючи паліям нової війни, жовтоблакитники заклика­
ють верховодів капіталістичного світу активізувати втручання у вну­
трішні справи соціалістичних країн, зокрема Польщі, збільшити воєн­
ну допомогу антинародним режимам у Чілі та Сальвадорі, Пакистані 
і Південній Кореї, посилити терористичну діяльність банд афганських 
найманців ЦРУ.

Підтримуючи мілітаристські марення реакційних політиків і ге­
нералів, зарубіжні оунівці на всі лади вихваляють сенаторів-«ястру- 
бів» типу Дервинського або Дептопа, силкуються вислужитися перед 
«золотими галунами» Пентагону. Новим їх кумиром останнім часом є 
державний секретар США генерал Хейг. Лідерчуки націоналістичних 
організацій славословлять «тверду поставу» Хейга «до Москви», його 
глобальні, імперські амбіції, намагання розпоряджатися долею суве­
ренних держав, грубу зневагу до справи збереження миру. Велику ра­
дість оунівських ультра викликала, зокрема, брутальна промова держ- 
секретаря США в Сіракузькому університеті у травні 1981 р., в якій 
він обрушився з грубими випадами на адресу СРСР та інших соціалі­
стичних країн і цинічно доводив «право» Сполучених Штатів на «лі­
дерство в усьому світі» 24.

І буржуазно-націоналістична преса почала роздувати фіміам на­
вколо особи войовничого генерала, уклінно дякувати йому за вироб­
лення нової «наступальної стратегії» американських збройних сил. 
Оунівці навіть порівнюють Хейга з відомим зброєносцем «холодної» 
і «гарячої» війни — Даллесом. «Такої мови (щодо Радянського 
Союзу.— К. Д.), як вжив Олександр Хейг,— у лакейському захваті пи­
сала у травні цього року бандерівська газета «Свобода»,— ми не чу­
ли навіть за урядування Ейзенхауера і його державного секретаря 
Джона Фостера Даллеса».

Воістину блюзнірству націоналістичних політиканів, їх зоологіч­
ній ненависті до миру і розрядки немає меж. Вони готові підтримати 
кожного, хто вправляється в антирадянщині і антикомупізмі, хто, на­

....................... —  _

22 Щ е р б и н к и  й В. В. Избранные речи и статьи, с. 206.
23 Див.: В а р в а р ц с в  М. Буржуазно-націоналістична пропаганда на службі 

антикомунізму. К-, 1974; З а м л и н с ь к и й  В. Шлях чорної зради. Львів, 1969; Н а- 
г о р н а  Л. Проти буржуазних фальсифікацій національної політики КПРС. К., 1974; 
Р и м а р е н к о  ІО. Буржуазний націоналізм та його теорія нації. К-, 1974; Ч е р е д н и ­
ч е н к о  В. Анатомія зради: Український буржуазний націоналізм — знаряддя аитн- 
радянської політики імперіалізму. К., 1978 та ін.

-4 Правда, 1981, 11 мая.
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магаючись стримати невпинне поширення марксистсько-ленінських 
ідей, ладен поставити світ на грань воєнної катастрофи.

Та даремні їх зусилля. Об’єктивні суспільно-політичні процеси, що 
відбуваються сьогодні в світі, незаперечно доводять історичну правоту 
інтернаціонального марксистсько-ленінського вчення. Здійснилося ге­
ніальне передбачення В. І. Леніна про те, що соціалізм «...творить 
нові, вищі форми людського співжиття, коли законні потреби і про­
гресивні прагнення трудящих мас всякої національності будуть впер­
ше задоволені в інтернаціональній єдності...» 25.

Створена майже шістдесят років тому наша союзна Радянська 
держава втілила в собі ленінські принципи об’єднання вільних націй, 
відкрила перед усіма народами Країни Рад пайширші можливості 
для всебічного співробітництва, соціально-економічного і культурного 
прогресу. В СРСР на ділі здійснено і закріплено в Конституції право 
націй на самовизначення. Кожна з радянських республік має соціалі­
стичну національну державність. В основному розв’язано висунуте пар­
тією завдання вирівнювання рівнів економічного розвитку народів, за­
безпечено їх фактичну рівність в усіх галузях суспільного життя. 
Уперше в світі в нашій країні виникла нова історична спільність лю­
дей— радянський народ, який складається з дружніх класів і соціаль­
них груп, братніх націй і народностей, спаяних єдністю економічного, 
політичного і культурного життя, спільністю мети, марксистсько-ленін­
ським світоглядом. Всі радянські люди, в якій би республіці вони не 
жили, є синами й дочками однієї соціалістичної Батьківщини, палкими 
радянськими патріотами, інтернаціоналістами.

«Всіма своїми натхненними ділами український народ підтверд­
жує непорушну вірність ідеалам комунізму,— заявив товариш В. В. 
Щербицький у Звітній доповіді ЦК Компартії України XXVI з’їзду 
Комуністичної партії України.— Свій найвищий патріотичний та інтер­
національний обов’язок трудящі республіки бачать у тому, щоб і далі 
всемірно зміцнювати могутність і братерську дружбу народів нашої 
великої Батьківщини — Союзу Радянських Соціалістичних Респуб­
лік» 26.

Втілення в життя Комуністичною партією ленінського плану роз­
в’язання національного питання є незаперечним свідченням життєвої, 
всеперемагаючої сили марксизму-лепінізму, торжества величного і віч­
но живого лозунга: «Пролетарі всіх країн, єднайтеся!»

К. Е. Дмитрук
БУРЖУАЗНЫЙ НАЦИОНАЛИЗМ — ВРАГ ДРУЖ БЫ  НАРОДОВ

Резюме

В статье на основе ленинского учения по национальному вопросу разоблачает­
ся классовая сущность украинского буржуазного национализма, его антинародная 
практика на современном этапе, показано блокирование зарубежных оуиовцев с самы­
ми реакционными силами современности.

25 Л е н і н В. I. Становище і завдання соціалістичного Інтернаціоналу.— Повне 
зібр. творів, т. 26, с. 34.

26 Матеріали XXVI з’їзду Комуністичної партії України. К., 1981, с. 7.



ПОВІДОМЛЕННЯ

До 1500-річчя Києва

В. І. ЛЕНІН І КИЇВСЬКА ПАРТІЙНА ОРГАНІЗАЦІЯ 

П. М. Ш М О Р Г У Н (Ки їв )

Один з найвизначніших періодів у 1500-річній історії Києва пов’я­
заний з діяльністю місцевої більшовицької організації — складової 
частини єдиної всеросійської партії більшовиків-інтернаціоналістів. Ки­
ївська організація РСДРП виникла і зміцніла завдяки В. І. Леніну, 
його постійній допомозі і підтримці.

В. І. Ленін виявляв інтерес до Києва протягом усього свого життя. 
Перші відомості про його історію Володимир Ілліч почерпнув ще в 
дитячі роки, читаючи «Детский мир и хрестоматию» К- Д. Ушинського, 
а пізніше «Историю государства Российского» М. М. Карамзіна, праці 
професора С. М. Соловйова, статті революційних демократів. Чимало 
цікавого про минуле «матері міст руських» міг він почути і від свого 
батька — І. М. Ульянова, який очолював збирання пожертвувань у 
школах Симбірської губернії для спорудження в Києві пам’ятника 
Б. Хмельницькому

Володимир Ілліч уважно стежив за літературою, в якій висвітлю­
валися різні питання, пов’язані з життям і боротьбою київських робіт­
ників. Як видно з каталога друкованих творів особистої бібліотеки 
В. І. Леніна, що нині зберігається в Кремлі, там є чимало книжок про 
Київ, Україну. Серед них — брошура В. В. Бакара (Правдіна) «Рево­
люционные дни в Киеве» (Женева, 1903), праця Г. Наумова «Бюджеты 
рабочих г. Киева. По данным анкеты, произведенной в 1913 г. Обще­
ством экономистов и ремесленной секцией при Киевской выставке» 
(К., 1914), спогади М. М. Майорова «Из истории революционной борь­
бы на Украине. 1914—1919» (К., 1922), книга Є. Б. Бош «Националь­
ное правительство и Советская власть на Украине» (М., 1919), Д. За- 
славського «Поляки в Киеве в 1920 году» (Пг., 1922), деякі номери 
журналів «Вестник народного хозяйства» (К., 1919) і «Революционная 
военная мысль» (К., 1921). На сторінках книг і журналів є особисті 
помітки В. І. Леніна 1 2.

В. І. Ленін залишив велику літературну спадщину, в якій не раз 
згадував Київ, давав оцінку важливим революційним подіям у місті, 
висловлював свої думки і критичні зауваження з приводу діяльності 
Київської партійної організації та її окремих представників. Досить 
сказати, що в Повному зібранні творів В. І. Леніна міститься 130 зга­
док про Київ і Київську губернію3. Володимир Ілліч дружив з багать­
ма партійними і державними діячами, що працювали в місті. У 1903—

1 Див.: Т р о ф и м о в  Ж- «Кобзарь» в жизни Ульяновых.— Неделя, 1979, 
№ 3, с. 5.

2 Див.: С ар  б е й  В. Г. Робота В. І. Леніна над літературними джерелами з 
історії.— УІЖ, 1981, № 4, с. 85—88.

3 Див.: Довідковий том до Повного зібрання творів В. І. Леніна. К., 1978. Ч. 2, 
с. 222.
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1904 рр. тут жили його мати Марія Олександрівна, брат Дмитро, сест­
ри Марія й Анна Ульянови. І хоч самому Володимиру Іллічу не дове­
лося побувати в Києві, він добре знав про всі найважливіші події, які 
тут відбувалися.

Київський пролетаріат привертав до себе постійну увагу В. І. Ле­
ніна. Уже в написаній 1897 р. праці «Завдання російських соціал-демо­
кратів» Володимир Ілліч, закликаючи революціонерів розгорнути бо­
ротьбу за об’єднання розкиданих по всіх кінцях країни робітничих 
гуртків і соціал-демократичних груп у єдину соціал-демократичну ро­
бітничу партію, називав Київ у числі найбільціих центрів пролетарсько­
го руху в Росії4. У книзі «Розвиток капіталізму в Росії» (1899 р.) 
В. 1. Ленін відзначив панування капіталістичної системи господарства в 
Київській губернії, а Київ відніс до великих міст країни, в якому, за 
переписом 1897 р., налічувалося 247,4 тис. жителів і за станом на 
1890 р. було 125 фабрик і заводів, де працювало 5,9 тис. робітників5.

Створений В. І. Леніним у 1895 р. петербурзький «Союз боротьби 
за визволення робітничого класу» справив величезний вплив на розви­
ток і зміцнення соціал-демократичних організацій по всій країні, в то­
му числі й у Києві. У петербурзькому «Союзі боротьби» працювали 
активні учасники марксистських гуртків Києва П. К- Запорожець 
та Я. М. Ляховський, які продовжували підтримувати зв’язки із свої­
ми товаришами, зокрема, привозили їм листівки, праці В. І. Леніна. 
Так, у 1895 р. П. І\. Запорожець за завданням «Союзу боротьби» здійс­
нив інструктивну поїздку до Києва і привіз учасникам революційного 
підпілля книгу В. І. Леніна «Що таке «друзі народу» і як вони воюють 
проти соціал-демократів?»6 7 *.

Розповсюджувалися в місті й інші ленінські праці. М. М. Ессен, 
яка в 1897—1898 рр. працювала в Київській соціал-демократичній ор­
ганізації, згадувала: «Кожну статтю Леніна, що друкувалась у легаль­
них марксистських журналах того часу — «ІТовое слово», «Начало», 
«Жизнь»,— ми чекали з гарячим нетерпінням, а видана в 1899 р. праця 
Леніна «Розвиток капіталізму в Росії» стала для кожного з нас на­
стільною книгою» 7_9.

Під впливом ленінських ідей та петербурзького «Союзу боротьби 
за визволення робітничого класу» соціал-демократи Києва почали пере­
ходити від пропаганди марксизму в гуртках до політичної агітації в ро­
бітничих масах. У березні 1897 р. за прикладом петербурзького вони 
створили київський «Союз боротьби за визволення робітничого класу». 
Після І з’їзду РСДРП у Києві був організований комітет РСДРП, але 
до його керівництва незабаром прийшли прихильники «економізму». 
Коли в 1899 р. вони від імені комітету опублікували опортуністичну 
платформу, В. І. Ленін піддав гострій критиці помилкові погляди Ки­
ївського комітету і0.

Вирішальну роль в ідейному розгромі «економізму», згуртуванні 
розрізнених соціал-демократичних організацій в єдину революційну 
партію відіграла створена В. І. Леніним у 1900 р. загальноросійська 
марксистська політична газета «Искра». Під її впливом у Київській 
організації РСДРП розгорілася запекла боротьба за подолання впливу 
«економізму», за розгортання масової пропаганди й агітації серед ро-

4 Див.: Л е н і н  В. І. Повис зібр. творів, т. 2, с. 439, 445.
5 Див.: Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 3, с. 575.
6 Див.: Очерки истории киевских городской и областной партийных организаций. 

К., 1981, с. 34.
7~9 Э с с е н  М. М. Первый штурм. М., 1957, с. 29—30.
10 Див.: Л е н і н  В. I. 3 приводу «Profession de foi».— Повне зібр. творів,

т. 4, с. 302.
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бітників. Дуже багато для викриття «економістів» і зміцнення іскрів- 
ських позицій у Києві зробили агенти «Искрьі», учні й соратники 
В. І. Леніна — М. Е. Бауман, П. А. Красіков, Ф. В. Ленгнік, М. М. Літ- 
віпов, Г. І. Окулова, О. Г.Шліхтер. У червні 1901 р. в місті була створе­
на група сприяння «Искре».

Володимир Ілліч уважно стежив за розгортанням внутріпартійної 
боротьби в Київській організації, своїми порадами та критичними 
зауваженнями допомагав її членам якнайшвидше подолати існуючі 
труднощі. Київський комітет РСДРП дедалі більше відходив від «еко­
номізму» і наприкінці 1902 р. відкрито порвав з ним, ухваливши резо­
люцію про визнання «Искрьі» своїм керівним органом. Та незабаром 
«економісти» скористалися від’їздом з Києва ряду іскрівців і скасували 
прийняте раніше рішення. Довідавшись про це, В. І. Ленін у листі до 
агента «Искрьт» Ф. В. Ленгніка гостро критикував його за допущені 
прорахунки і радив відразу ж увійти до складу комітету. Володимир 
Ілліч вимагав від Ф. В. Ленгніка та його найближчих товаришів не­
гайно дати «генеральний бій» опортуністам, постійно викривати їхню 
дезорганізаторську діяльність, докладаючи всіх зусиль для відвоюван- 
ня комітету. «...Нехай Зарін (революційна кличка Ф. В. Ленгніка.— 
П. Ш.),— писав В. І. Ленін,— проявить потрійну енергію і відстоїть 
Київ,— це вже його перший обов’язок» 11.

Завдяки ленінському керівництву діяльністю іскрівських агентів 
у Києві «економісти» тут були ідейно розгромлені, і в січні 1903 р. міс­
цевий комітет РСДРП підтримав створення Організаційного комітету 
(ОК) по скликанню II з’їзду РСДРП, а 21 березня опублікував офі­
ційну заяву про приєднання до «Искрьт» 11 12.

Все це сприяло посиленню авторитету Київського комітету РСДРП, 
зростанню його ролі у загальнопартійному житті. У квітні 1903 р. з 
Харкова до Києва було переведено Організаційний комітет по скликан­
ню II з’їзду партії, з яким В. І. Ленін підтримував постійний зв’язок. 
На прохання ОК Володимир Ілліч написав листа «До питання про до­
повіді комітетів і груп РСДРП загальнопартійному з’їздові», якого бу­
ло розмножено на гектографі у друкарні Київського комітету 13.

Під керівництвом В. І. Леніна ОК у с п і ш н о  виконав своє завдання 
і забезпечив скликання II з’їзду РСДРП, на якому була утворена по­
літична партія робітничого класу Росії, партія більшовиків, партія 
нового типу. В роботі з’їзду взяли участь і делегати Київського комі­
тету П. А. Красіков та І. К. Нікітін, які в усіх питаннях порядку ден­
ного підтримували В. І. Леніна. П. А. Красіков був обраний у бюро 
з’їзду, а Ф. В. Ленгнік — агент «Искрьт» в Києві — увійшов до складу 
ЦК партії.

Після II з’їзду Київ став місцем перебування Російської частини 
ЦК РСДРП. Зв’язки В. І. Леніна з Києвом ще більше посилилися. 
В цей час Володимир Ілліч вів жваве листування з членами ЦК Г. М. 
Кржижановським та Ф. В. Ленгніком, які працювали в місті. Через них 
вій спрямовував діяльність партійних організацій країни, керував бо­
ротьбою проти меншовиків, які намагалися будь-що зірвати рішення 
з’їзду і захопити в свої руки центральні органи РСДРП та найбільші 
партійні комітети, зокрема Київський. Велику роль у зміцненні зв’язків

11 Л е н і н  В. І. Повіте зібр. творів, т. 46, с. 240.
12 Див.: Искровские организации на Украине: Сб. док. и материалов. К., 1950, 

с. 48—51.
13 Див.: Х о р о ш и х  А. В. Листовки революционных социал-демократических ор­

ганизаций на Украине (1895—1904 гг.) как исторический источник: Автореф. дис. ...' 
каид. ист. наук. К.. 1974, с. 12.
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В. І. Леніна з Києвом відіграла родина Ульянових, яка проживала тут 
у 1903—1904 рр. 14.

Серйозним бойовим іспитом для київських більшовиків була бур­
жуазно-демократична революція 1905—1907 рр.— перша народна рево­
люція епохи імперіалізму. Спираючись на підтримку передових робіт­
ників, більшовики міста на початку 1905 р. вирішили порвати зв’язки 
з меншовиками, що захопили керівництво комітетом РСДРП, і висту­
пити як окрема організація під назвою групи «Вперед». Безпосередню 
участь у її створенні взяв член нового більшовицького центру — Бюро 
комітетів більшості — М. М. Лядов, який мав спеціальне доручення 
В. І. Леніна зв’язатися з місцевими більшовиками і організувати «па­
ралельну меншовицькому комітетові групу» 15. За спогадами М. М. Ля­
дова, на скликаній з цього приводу нараді було приблизно 12—15 чол., 
причому всі вони після тривалої дискусії погодилися приступити до 
оформлення групи. У листі від 28 лютого 1905 р. Н. К. Крупська пові­
домляла Одеський комітет: «Майте на увазі, що в Києві утворилась 
літературна група більшості, є техніка, видаватимуться листки, брошури 
і передруковуватимуться статті з «Вперед» — усе це для більшовицьких 
комітетів» 16.

Київська група «Вперед» підтримала повідомлення Бюро комітетів 
більшості про скликання III з’їзду партії. 16 березня 1905 р. ленінська 
газета «Вперед» назвала її в числі комітетів і груп, що висловилися за 
необхідність цього важливого заходу. Однак свого представника на 
з’їзд група не послала, а сама вона не оформилася до кінця як самос­
тійна організація, що було серйозною помилкою. Незважаючи на це, 
київські більшовики проводили велику роботу в масах. Вони очолювали 
трудящих у період січнево-лютневих страйків та під час всеросійського 
жовтневого страйку 1905 р., брали активну участь у створенні й діяль­
ності Ради робітничих депутатів, профспілок, робітничих клубів, у роз­
повсюдженні першої легальної більшовицької газети «Новая жизнь», 
що виходила в Петербурзі під редакцією В. І. Леніна, який 8 листопада 
повернувся з еміграції. Активну участь брали більшовики міста і в 
місцевій легальній пресі. На сторінках газети «Киевское слово», на­
приклад, виступали О. Г. ІІІліхтер, В. В. Вакар та інші. У цій же газеті 
18 листопада було передруковано з «Новой жизни» написану В. І. Ле­
ніним «Постанову Виконавчого комітету Петербурзької Ради робітни­
чих депутатів 14 (27) листопада 1905 р. про заходи боротьби з
локаутом» 17.

Значну агітаційно-масову роботу проводили більшовики серед сол­
датів 3-ї саперної бригади, що дислокувалася в Києві і комплектува­
лася головним чином з промислових робітників, які мали певну технічну 
підготовку. В. І. Ленін високо оцінив збройний виступ саперів Київсько­
го гарнізону 18 листопада 1905 р. «За морським боєм у Севастополі,— 
писав він,— йдуть, без усякої перерви, сухопутні бої у Воронежі і Києві. 
Збройне повстання в цьому останньому місті робить, як видно, ще крок 
вперед, крок до злиття революційної армії з революційним пролетаріа­
том і студентством» 18.

14 Див.: Р е м е з о в с к и й  И. Д. Ульяновы в Киеве: 1903—1904 гг. К., 1979, 
с. 36—37.

15 Л я д о в  М. Из жизни партии в 1903—1907 гг.: Воспоминания. М., 1956, 
с. 77—78.

16 Переписка В. И. Ленина и руководимых им заграничных партийных органов с 
социал-демократическими организациями Украины: (1901—1905). К.. 1964, с. 550.

17 Див.: С а р  б ей В. Г. Праця В. І. Леніна в «Киевском слове» в 1905 р.— УІЖ, 
1977, № 4, с. 59.

18 Л е н і н В. І. Умираюче самодержавство і нові органи народної влади.— Пов­
не зібр. творів, т. 12, с. 114.
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Після придушення грудневого збройного повстання, в умовах посту­
пового відступу революції, більшовики Києва вирішили видавати що­
денну легальну газету, в якій би популярно висвітлювалися насущні 
завдання пролетаріату і перспективи його дальшої боротьби. Своїм 
планом вони поділилися з Володимиром Іллічем, який підтримав цю 
ініціативу і прислав для першого номера свою статтю «Напередодні».

Перший номер легальної більшовицької газети (вона дістала назву 
«Работиик») вийшов у Києві 8 червня 1906 р. тиражем 8 тис. примір­
ників. Центральне місце в ньому займала згадувана стаття. Вона була 
опублікована на першій полосі за підписом «Н. Ленін» з приміткою: 
«Стаття отримана редакцією від автора з Петербурга по телеграфу». 
Рукопис цієї ленінської праці, на жаль, не зберігся, але нещодавно 
виявлено телеграфні бланки, що засвідчують абсолютно точне їх від­
творення видавцями робітничої газети 19. Більшовицький напрям «Ра- 
ботиика» викликав репресії з боку царських властей, і вже перший 
його номер був конфіскований, а після виходу другого — газету взагалі 
закрили. Незважаючи на це, видання її, особливо публікація ленінської 
праці, мало велике значення.

Після поразки революції і виїзду В. І. Леніна за кордон більшовики 
Києва продовжували підтримувати безпосередній зв’язок з Володими­
ром Іллічем. Налагодити його вдалося насамперед завдяки О. Ф. Роз- 
мирович та Т. Ф. Людвинській, які емігрували у Францію. Київський 
комітет РСДРП одним з перших підтримав ухвалу про скликання VI 
(Празької) партійної конференції, делегував на неї свого представника 
і схвалив її рішення. Велике значення для роз’яснення прийнятих кон­
ференцією резолюцій та зміцнення зв’язків київських більшовиків з 
В. І. Леніним мало відвідання міста членом новообраного ЦК РСДРП 
Г. К- Орджонікідзе. Повідомляючи Володимира Ілліча про підтримку 
рішень Празької конференції місцевими парторганізаціями, Г. К. Орд­
жонікідзе писав також про значний попит на її матеріали: «Скрізь і 
всюди просять резолюцій, тільки шкода, що їх немає у великій кіль­
кості, шліть по кілька примірників на адреси, які є. В Києві дуже міц­
но. Щотижня виходять листки і ведеться робота» 20.

Виняткову роль у згуртуванні місцевих партійних організацій 
навколо ЦК РСДРП, В. І. Леніна відіграла щоденна легальна більшо­
вицька газета «Правда», що почала виходити 22 квітня 1912 р. з ініціа­
тиви робітників Петербурга, яких підтримали їх київські брати по кла­
су. Ще з січня 1912 р., відразу після завершення роботи Празької кон­
ференції, вони почали надсилати внески на створення газети. В. І. Ле­
нін, аналізуючи у статті «Підсумки піврічної роботи» дані про грошові 
надходження у фонд «Правди», відзначав провідну роль у цій справі 
трудящих Петербурга. «Зауважимо,— писав далі Володимир Ілліч,— 
що на чолі провінціальних міст стоїть Київ— 12 групових зборів...»21. 
У 1913 р. в Києві і губернії налічувалося понад 60 передплатників 
«Правдьі». Наступного року їх кількість зросла до 317 22. Ленінська 
«Правда» сприяла зміцненню більшовицького впливу в Київській орга­
нізації РСДРП. У 1913 р. вона об’єднувала вже близько 200 робітни­
ків — членів партії.

19 Див.: Твори В. І. Леніна на Україні (1894 — лютий 1917 р.): Покажчик архів­
них документів. К., 1977, с. 149.

20 Большевики Украины в период между первой и второй буржуазно-демократи­
ческими революциями в России (июнь 1907 — февраль 1917 г.): Сб. док. и материа­
лов. К., 1960, с. 392.

21 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 21, с. 412.
22 Див.: Л о г и н о в  В. Т. Ленинская «Правда» (1912—1914 гг.). М., 1972, с. 392.
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В. І. Ленін нещадно викривав контрреволюційну, антинародну по­
літику і практику українських буржуазно-націоналістичних партій і, 
зокрема, діячів УСДРП Юркєвича, Донцова, Садовського та інших, 
які на сторінках київського журналу «Дзвін», що видавався наприкінці 
1913 — у першій половині 1914 рр., розгорнули посилену агітацію за 
виділення українських робітників з РСДРП в окрему місцеву партію. 
Вони навіть опублікували в меншовицькій газеті «Луч» відозву із за­
кликом розпочати збирання коштів для створення «своєї» української 
газети. Володимир Ілліч різко засудив ці розкольницькі дії буржуазних 
націоналістів і в листі до редакції «Дзвону» висловив глибоке обурення 
«... проповіддю відокремлення українських робітників в окрему с.-д. 
організацію...» 23.

У період першої світової війни зв’язки Київської більшовицької ор­
ганізації з В. І. Леніним підтримувалися через Петроградський комітет 
РСДРП. Влітку 1915 р. його відвідав член Київського комітету М. М. 
Майоров24. Навесні 1916 р. до Петрограда їздив представник більшо­
виків Києва М. П. Тарногородський. Звідти він привіз із собою кілька 
листівок Петербурзького комітету, присвячених 4-м роковинам Ленських 
подій. А в грудні 1916 р. до Києва навідався агент ЦК РСДРП І. С. Га- 
євський. Очевидно, в результаті цього візиту у другому номері неле­
гального органу Бюро ЦК РСДРП — «Осведомительном листке» за 
лютий 1917 р. з’явилася кореспонденція про роботу Київської партійної 
організації.

Після повалення царського самодержавства в лютому 1917 р. пар­
тія більшовиків узяла курс на переростання буржуазно-демократичної 
революції в соціалістичну. З квітня 1917 р. до Петрограда з еміграції 
повернувся В. І. Ленін. Наступного дня вій виступив із своїми знамени­
тими Квітневими тезами, в яких накреслив конкретний план боротьби 
за перехід до соціалістичної революції. Більшовики Києва сприйняли 
їх з великим піднесенням. Член Київського комітету РСДРП М. О. Са­
вельев під час прибуття В. І. Леніна був саме в Петрограді і зустрічав 
його на ст. Бєлоостров. Згодом він розмовляв з Володимиром Іллічем, 
а перед своїм від’їздом одержав від нього тези ще до того, як вони були 
опубліковані в «Правде». «Я списав їх олівцем,— згадував пізніше 
М. О. Савельев,— і з цим новим євангеліем революційного комунізму 
приїхав у Київ» 25.

Уже 7 квітня М. О. Савельев інформував членів Київського комі­
тету про Квітневі тези В. І. Леніна. Згодом вони ще кілька разів повер­
талися до обговорення цього документа, але під впливом опортуніста 
Г. Пятакова більшістю в три голоси відхилили його як «неприйнят­
ний»26. Це рішення прихильники Пятакова намагалися нав’язати й за­
гальним зборам місцевої організації РСДРП. Проте останні не пого­
дилися з позицією комітету і прийняли запропоновану О. Ф. Розмиро- 
вич резолюцію про необхідність проведення детального обговорення 
тез на спеціальних зборах та опублікування їх у місцевій більшовиць­
кій газеті «Голос социал-демократа». Однак комітет порушив волю 
партійної організації, зірвав дальше обговорення тез і не допустив їх 
публікації у згаданому органі. Незважаючи па опір групи Г. Пятакова, 
більшовики Києва ознайомилися з ленінським документом через «Прав­

23 Л е н і  н В. І. Повне зібр. творів, т. 48, с. 278.
21 Див.: М а й о р о в  М. З історії революційної боротьби на Україні. К. 

1928, с. 17.
25 С а в е л ь є в - П е т р о в М. О. На шляху до Великого Жовтня.— УІЖ, 1957 

№ 1, с. 129.
26 Див.: Протоколи Київської організації РСДРП (більшовиків) 1917 року.— 

Літопис революції, 1931, № 4, с. 185.
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ду», примірники якої надійшли у місто 10 квітня, та розмножену на 
гектографі листівку «Тези Леніна», до якої було включено 8 тез із 10 
(з частковим скороченням четвертої та сьомої тез) 27.

Після ознайомлення з рішеннями VII (Квітневої) конференції Ки­
ївська більшовицька організація, незважаючи на відчайдушний опір 
Пятакова, стала на правильний шлях, поклавши в основу своєї діяль­
ності Квітневі тези В. І. Леніна.

Від Київської більшовицької організації, чисельність якої за період 
після виходу з підпілля і до кінця квітня 1917 р. зросла з 200 до 
1900 чол., па згадану конференцію було, обрано чотирьох делегатів — 
Є. Б. Бош, О. Г. Горбачова, М. М. Майорова і Г. Л. Пятакова, що ви­
ступали проти Квітневих тез. У ході роботи конференції Бош, Горбачов 
і Майоров частково усвідомили свої помилки. Під час конференції 
В. І. Ленін зустрічався з Бош, а після її закінчення — з Горбачовим, 
що справило на них незабутнє враження28.

Важливу роль у мобілізації мас на здійснення ленінських настанов 
про перехід до соціалістичної революції відігравала газета «Голос со­
циал-демократа», яка почала більше уваги приділяти ленінському по­
літичному курсу партії, викриттю імперіалістичної політики Тимчасо­
вого уряду. На сторінках газети, що виходила тиражем від 5 до 15 тис. 
примірників, були опубліковані ленінські резолюції про війну і з аграр­
ного питання, схвалені VII (Квітневою) Всеросійською конференцією 
РСДРП (б), статті В. І. Леніна «Чи є шлях до справедливого миру?», 
«Про необхідність заснувати спілку сільських робітників в Росії» та ін. 
Загалом газета опублікувала 12 ленінських праць (15 публікацій у 15 
номерах із 100, що вийшли за час з 14 березня до 25 жовтня 1917 р.) 29. 
Особливу роль у діяльності місцевої організації продовжувала відігра­
вати ленінська «Правда», через яку настанови вождя партії доходили 
до пайширших народних мас.

Більшовики Києва, озброєні ленінською теорією соціалістичної ре­
волюції, ідеями пролетарського інтернаціоналізму, викривали антина­
родну, класову суть Центральної ради та українських націоналістичних 
партій, що намагалися відвернути робітників і селян України від рево­
люційного руху і залучити їх під свій жовто-блакитний прапор. Викорис­
товуючи збори, мітинги, періодичну пресу, більшовики наполегливо вихо­
вували трудящих у дусі пролетарського інтернаціоналізму й дружби 
народів, роз’яснювали їм об’єктивну необхідність спільних революцій­
них дій з трудящими всієї Росії як єдино можливого шляху досягнення 
своїх соціальних і національних вимог. «Не в союзі з буржуазією,— 
наголошувалося в газеті «Соціал-демократ»,— а в союзі з робітниками 
і біднішими селянами Росії, всього світу зможуть робітники і бідніші 
селяни України домогтися своїх прагнень»30.

Однак Київський комітет РСДРП (б) під впливом опортуніста 
Г. Пятакова виявляв у ряді випадків непослідовність у ставленні до 
Центральної ради, що не могло не заважати викриттю ТІ контррево­
люційної суті31. Загальноміська конференція більшовиків неодноразово

27 Див.: Великая Октябрьская социалистическая революция и победа Советской 
власти на Украине: Хроника важнейших историко-партийных и революционных собы­
тий. К., 1977. Ч. 1, с. 94.

28 Див.: Владимир Ильич Лепин: Биографическая хроника. М., 1973. Т. 4, с. 121; 
Г о р б а ч о в  О. Г. Сторінки спогадів про партійну роботу.— В кн.: Боротьба за пе­
ремогу Радянської влади на Україні. К., 1957, с. 86.

29 Див.: С о л д а т е н к о  В. Ф. Большевистская пресса Украины в 1917—1918 гг.: 
Исторпко-библмограф. обзор. К., 1979, с. 29.

30 Голос социал-демократа. 1917, 20 авг.
31 Див.: В а р г а т ю к П. Л., К у р а с И. Ф., С о л д а т е  н к о В. Ф. В. И. Лени» 

и большевистские организации Украины в Октябрьской революции. К., 1980, с. 164—165.
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вказувала на помилковість дій Г. Пятакова та його однодумців, але 
не вжила до них рішучих заходів, що, як писав секретар обласного ко­
мітету Південно-Західного краю А. В. Гриневич у листі до ЦК 
РСДРП(б), пояснювалося «відсутністю працівників і слабкістю ор­
ганізації» 32.

Незважаючи на антиленінську, розкольницьку лінію Г. Пятакова 
та окремі помилки з національного питання деяких членів комітету, 
Київська більшовицька організація здійснила велику й плідну роботу 
по інтернаціональному вихованню робітників, усіх трудящих, по підго­
товці їх до збройної боротьби проти контрреволюційної буржуазії. 
Особливо інтенсивно розгорнулася ця діяльність після VI з’їзду 
РСДРП(б), який схвалив курс на збройне повстання.

6 серпня на Київській міській партійній конференції, що розпочала 
свою роботу ще до закінчення VI з’їзду, виступили його делегати 
Є. Б. Боні та А. В. Іванов, які щойно повернулися з Петрограда. Не­
зважаючи на протидію Г. Пятакова та його небагатьох прихильників, 
що продовжували виступати з антиленінських позицій, заперечуючи 
можливість перемоги соціалістичної революції в Росії, конференція 
схвалила рішення з’їзду партії і поставила завдання привести київ­
ський пролетаріат і місцевий гарнізон у повну бойову готовність, не 
дати меншовикам та есерам поховати революцію, зміцнити робітничий 
рух і «довести його до переможного кінця» 33.

Як тільки з Петрограда в Київ надійшла телеграма про перемогу 
Жовтневої революції і повалення Тимчасового уряду, міський комітет 
РСДРП(б) прийняв рішення розпочати збройний виступ на підтримку 
робітників столиці. За повстання висловилася й більшість учасників 
засідань виконкомів Рад робітничих і солдатських депутатів, які від­
булися ввечері 25 жовтня. Однак на перешкоді стала буржуазно-націо­
налістична Центральна рада, яка поспішила створити «Крайовий комі­
тет по охороні революції», намагаючись під його прикриттям утверди­
ти свою владу.

Щоб не допустити виступу Центральної ради проти збройного по­
встання в Петрограді і перешкодити пропуску через Україну контр­
революційних військових частин з Південно-Західного та Румунського 
фронтів для його придушення, представники Київського комітету 
РСДРП(б) і місцевих Рад (Г. Пятаков, В. Затонський, І. Крейсберг) 
вирішили ввійти до складу цього комітету і визнати Центральну раду 
органом крайової влади за умови переходу всієї влади на місцях до 
Рад робітничих і солдатських депутатів. Проте цей тактичний хід Київ­
ського комітету РСДРП(б) не виправдав себе і призвів лише до дез­
орієнтації революційних сил 34.

Уже наступного дня Центральна рада віроломно порушила угоду, 
відкрито засудила збройне повстання в Петрограді і заявила про свій 
намір «енергійно боротися з будь-якими спробами підтримки цього 
повстання на Україні»35. Водночас вона розпочала таємні переговори з 
командуванням Київського військового округу — оплотом Тимчасового 
уряду в Києві. За таких умов комітет РСДРП(б) розірвав свою тим­
часову угоду з Центральною радою і розгорнув енергійну підготовку 
до збройного повстання.

32 Большевистские организации Украины в период подготовки и проведения Вели­
кой Октябрьской социалистической революции (март — ноябрь 1917 г.): Сб. док. и 
материалов. К-, 1957, с. 681.

33 Голос социал-демократа, 1917, 13 авг.
34 Див.: Нариси історії Комуністичної партії України. К., 1977, с. 213.
35 Робітнича газета, 1917, 27 жовт.
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Збройний виступ київських пролетарів розпочався 29 жовтня 1917 р. 
і тривав три дні. Однак Радянська влада після перемоги повстання не 
була встановлена, бо в той час, коли робітники й революційні солдати 
під керівництвом більшовиків вели вуличні бої, Центральна рада, при­
криваючись «нейтралітетом», стягнула до міста куркульсько-гайдамаць­
кі загони і за їх допомогою захопила урядові установи та засоби зв’яз­
ку в свої руки. 7 листопада вона опублікувала універсал, у якому 
проголосила себе верховним органом влади на Україні, заявила про 
створення «Української народної республіки» та про намір скликати 
Українські Установчі збори, які нібито мали передати землю селянам, 
запровадити 8-годинний робочий день, встановити державний контроль 
над виробництвом і т. п.

Трудящі України па власному досвіді швидко перекопалися в 
контрреволюційному, антинародному характері Центральної ради, в об­
лудності всіх її заяв і обіцянок. Величезну роль у викритті цього 
«органу крайової влади» відіграв написаний В. І. Леніним і прийнятий 
4 грудня 1917 р. Радою Народних Комісарів «Маніфест до українсько­
го народу з ультимативними вимогами до Української ради».

Переломним моментом у боротьбі трудящих України за встанов­
лення Радянської влади став І Всеукраїнський з’їзд Рад. Натхненні 
його рішеннями, робітничий клас і трудяще селянство УСРР ще ширше 
розгорнули боротьбу проти Центральної ради, за перемогу соціалістич­
ної революції па всій території республіки. В. І. Ленін, ЦК РСДРП(б) 
і уряд Радянської Росії подавали велику допомогу українському наро­
дові в організації збройних сил. Протягом листопада—грудня 1917 р. 
па засіданнях РНК РСФРР 45 разів обговорювалися питання про до­
помогу трудящим України зброєю, кадрами, військами, фінансами36.

На початку січня 1918 р. за наказом Радянського уряду України 
червоні війська перейшли в загальний наступ на Київ. Велике значен­
ня для його успішного розгортання мало збройне повстання робітників 
міста, що розпочалося за рішенням більшовицького комітету в ніч з 15 
на 16 січня. Щоб придушити виступ київських пролетарів, Центральній 
раді довелося зняти з фронту частину своїх полків. І хоч повстання в 
Печорському районі, де особливо відзначилися робітники заводу «Ар­
сенал», 21 січня було потоплене в крові, в Подільському і Залізнично­
му районах бої тривали аж до підходу радянських військ.

26 січня 1918 р. після запеклих боїв Київ було визволено. Одер­
жавши звістку про цю історичну перемогу, В. І. Ленін звернувся до 
трудящих з радіограмою: «Всім, всім, всім! Радянські війська вступили 
у Київ... Всіма кинутий генеральний секретаріат Київської ради на чолі 
з Виипиченком щез... Центральний Виконавчий Комітет Рад України з 
його народним секретаріатом у Харкові проголошений вищою владою 
України» 37.

Очолювані більшовицькою організацією трудящі Києва приступи­
ли до соціалістичних перетворень. Проте мирний період тривав недов­
го. Молодій Радянській державі довелося відстоювати своє право на 
існування в жорстокій боротьбі проти внутрішньої та зовнішньої контр­
революції. Під керівництвом В. І. Леніна, Комуністичної партії трудящі 
Країни Рад з честю пройшли через усі випробування.

Після переможного закінчення громадянської війни кияни, як і всі 
радянські люди, активно включилися в боротьбу за відбудову розоре­
ного господарства і втілення в життя ленінського плану соціалістичного

33 Див.: К у л і ч е н к о М. Комуністична партія України в боротьбі за утворення 
СРСР. К., 1962, с. 21.

37 Ленинский сборник XI, с. 24.
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будівництва. Про свої успіхи вони звітували В. І. Леніну, надсилали 
йому листи, телеграми, подарунки. На знак любові до вождя світового 
пролетаріату трудящі обирали його почесним членом президії пленумів 
Київської міськради, почесним монтером міської телефонної мережі, 
почесним стрілочником станції Київ-1-Пасажирськии, почесним курсан­
том 3-ї Київської військово-інженерної школи, почесним червопофлот- 
цем повітряних частин військового округу і т. д. Так, у квітні 1923 р. 
арсенальні надіслали Володимиру Іллічу листа, в якому писали: «Ми, 
робітники Київського червоного «Арсеналу», поздоровляємо з 53 роко­
винами з дня народження друга і ідеолога робітників і нашого дорогого 
вождя і товариша Ілліча... На відзнаку дня твого народження і для 
більш тісного зближення з другом Іллічем ми зборами постановляємо 
включити тебе до списків робітників нашого заводу почесним токарем- 
мсталістом токарного цеху червоного Київського «Арсеналу»38.

Кончина В. І. Леніна була тяжкою втратою для Комуністичної 
партії, Радянської держави, всіх трудящих. У траурні дні робітники 
та представники інтелігенції Києва у численних листах, постановах, 
прийнятих на масових зборах і мітингах, клялися всіма силами під­
тримувати Комуністичну партію, активно боротися за справу Володи­
мира Ілліча. Тоді ж Центральний район міста був перейменований на 
Ленінський, а Південноросійський завод — на завод «Ленінська куз­
ня». Після смерті Ілліча тисячі робітників виявили бажання вступити 
до лав створеної ним партії. Враховуючи це, ЦК РКП (б) прийняв 
резолюцію «Про прийом робітників від верстата в партію». З великим 
піднесенням проходив ленінський призов у партію в Києві. В резуль­
таті його проведення міська партійна організація зросла більш як на 
2 тис. чол.39.

Вірна заповітам великого Леніна, Київська партійна організація 
виявила високу ідейно-політичну зрілість і організованість. Комуністи 
міста і області внесли вагомий вклад у здійснення соціалістичної ін­
дустріалізації країни, колективізації сільського господарства, культур­
ної революції.

За роки Радянської влади при братерській допомозі російського 
та інших народів СРСР Київ перетворився в один з найбільших еко­
номічних, політичних і культурних центрів нашої Батьківщини. Два ор­
дени Леніна і медаль «Золота Зірка» сяють на прапорі міста-героя. 
Ці високі нагороди свідчать про велике значення Києва в історії ро- 
:ійського, українського і білоруського народів, героїзм, виявлений його 
заселенням у боротьбі з німецько-фашистськими загарбниками під час 
зборони столиці Радянської України в липні—вересні 1941 р., про ви­
датні здобутки трудівників міста в соціалістичному і комуністичному 
Зудівництві, досягнуті під керівництвом Київської партійної організації.

38 Трудящиеся Украины В. И. Ленину: Сб. док. К., 1960, с. 284—285.
39 Див.: Очерки истории киевских городской и областной партийных организа­

ній, с. 260.

ЕКОНОМІЧНЕ СТАНОВИЩЕ КИЄВА В XVIII ст.

В. О. Щ Е Р Б А К  ( Киї в)

Формування капіталістичних відносин в надрах феодально-кріпос- 
шцької системи та ряд реформ, що здійснювалися в Російській дер- 
каві, сприяли дальшому розвитку соціально-економічного життя Києва
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у XVIII ст. Саме тоді в ремесло, промисли, торгівлю почали проникати 
нові тенденції. Для ремісничого виробництва стали тісними цехові рам­
ки. Швидко зростало число позацехових ремісників, які перетворюва­
лися практично в найманих робітних людей. Первісне нагромадження 
капіталу, що було вихідним пунктом становлення капіталістичного 
способу виробництва, найбільш яскраво виявлялося у виникненні пер­
ших підприємств мануфактурного типу. На них поряд з кріпосною за­
стосовувалася і наймана праця. Розвиток промисловості супроводжу­
вався пожвавленням торгівлі. Втягнення України в сферу всеросійського 
ринку сприяло посиленню зв’язків Києва з різними районами Російської 
держави, зокрема з такими містами, як Москва, Петербург, Новгород, 
Тула та ін.

Характерною рисою Києва XVIII ст. було те, що місто мало три 
окремі складові частини — Поділ, Печерськ та Верхнє місто (біля Со­
фійського і Михайлівського монастирів). Кожна з них мала свої кріпос­
ні споруди із земляних валів з баштами. Найбільш густонаселеним був 
торгово-ремісничий район — Поділ. У Верхньому місті та на Печер- 
ську розташувалися адміністративний та військовий центри.

Основу економічного розвитку Києва у XVIII ст. становило ремес­
ло, яке, за визначенням В. І. Леніна, було «першою формою промисло­
вості, відірваною від патріархального землеробства, ...тобто виготовлен­
ня виробів на замовлення споживача» Переважна більшість ремісни­
ків об’єднувалася в цехи, число яких не було постійним. Як правило, 
в них працювали майстри кількох спеціальностей. Так, в бондарський 
цех входили мельники та байдачники, в ковальський — стельмахи, ма­
лярський— сиіцари 1 2. За магістратськими відомостями па 1742 рік, в 
22 київських цехах налічувалося 2087 ремісників. Через 20 років у Киє­
ві було понад 4 тис. ремісників. В найбільших цехах — кушнірському та 
кравецькому працювало відповідно 327 і 302 чол., а в шевському — 643 3.

Центром цехового життя був двір, па якому вирішувалися всі важ­
ливі питання. Щорічно, в січні місяці тут із складу цехової верхівки 
вибирали цехмейстра, якого з 1768 р. називали управським старши­
ною. Вся діяльність цеху регламентувалася статутом, положення якого 
грунтувались на основі давніх обрядів та звичаїв. В основних пунктах 
цього документа зафіксовувалися принципи рівності членів та поваги 
до старших. Визначалися в ньому також взаємовідносини членів цеху, 
статус вільних працівників та майстрів, коло професійних занять4. Так, 
у статуті цеху цирульників про підмайстрів зазначалося, що «каждый 
мастер от другого мастера молодика к себе отговаривать не должен», 
«молодникам мастерства цирюльникова служить в своих мастеров... с 
третьей копейки, а па харчах и всех инструментах мастерских». Цехи 
були замкнутими корпоративними організаціями, що теж знаходило 
відображення в їх статутах5.

На виготовленні одягу спеціалізувався кравецький цех, бажаючих 
вступити до якого завжди було достатньо. Учнями, як правило, брали 
хлопчиків та дівчаток віком від 10 до 15 років. Майстрові, відповідно 
до статуту, дозволялося мати кількох учнів, які повинні були у всьому 
йому коритися. Період навчання тривав від 2 до 7 років, а інколи й

1 Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму в Росії.— Повне зібр. творів, т. З, 
с. 313—314.

2 А н д р и е в с к и й  А. А. Исторические материалы из архива Киевского губерн­
ского правления. К.. 1886. Вып. X, с. 15.

3 И о г о ж. Исторические материалы из архива Киевского губернского правле­
ния. К., 1885. Вып. VIII, с. 171.

4 Киевская старина, 1883, № 11, с. 472.
5 Т а м ж е, с. 474.
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більше6. Кравецької справи прагнули навчатися не лише міщани. Час­
то й поміщики віддавали своїх кріпаків у пауку, щоб мати власних 
кваліфікованих майстрів.

Наступний щабель після учнів у цеховій ієрархії займали підмай­
стри, які, згідно з статутом, являли собою ремісників з певними нави­
ками. Вони повинні були відпрацювати в цьому ранзі не менше трьох 
років. Підмайстер вільного стану, записаний до цеху, користувався 
правами міщан. Він міг переходити до іншого цеху для вдосконалення 
своїх знань. В той же час йому заборонялося залишати майстра, не 
одержавши від нього атестата. Підмайстри становили основну частину 
виробників і одержували за роботу від 10 до 12 крб. па р ік7_8.

Майстрові цеху слід було досконало володіти своїм ремеслом, мати 
власну майстерню і стільки інструментів, щоб їх вистачало для нього і, 
принаймні, для одного підмайстра. Крім того, він повинен був бездоган­
но поводити себе. Свої вироби він мав право продавати або у себе вдо­
ма, або на ярмарках, крім спеціально заведених лавок.

Своєрідну структуру мав рибальський цех, основу якого становили 
курені, об’єднані спільною власністю на човни, неводи та інші снасті. 
На чолі кожного з таких куренів стояв отаман, вибраний з найбільш 
досвідчених рибалок. Під час лову він одноособово керував роботою і 
розподіляв обов’язки між рибалками. Улов перевозили до цехового 
двору па Поділ, де знаходилися корита для живої риби, бочки для 
соління, льодник, два погреби, кілька крамниць. Виручені гроші ішли 
на потреби цеху та сімей його працівників: купувалися нові знаряддя 
праці, прикрашалася цехова світлиця (лише одна хоругва для неї кош­
тувала від 50 до 70 крб.). Крім того, як і інші цехи, рибальський спла­
чував податок магістрату та по 5 крб. па одну з міських церков* * 9.

Особливо заможним був різницький цех, двір якого теж знаходився 
на Подолі. На його території в шість тисяч квадратних сажепів розта­
шовувалися крамниці, бані, погреби, льодинки, кухня, сад. М’ясо про­
давалося під наглядом цехмейстера в крамницях по місту та в торго­
вих рядах па базарах.

Виготовленням горшків, цегли, кахлів тощо займався гончарний 
цех. Для його нормального функціонування треба було мати спеціаль­
ний двір, вартість якого в кіпці XVIII ст. становила 65 крб. Такої суми 
не міг зібрати окремий ремісник — гончар, тому більшість з них зму­
шена була працювати найманими працівниками 10 *. Найбільш високо 
оплачувалася робота по складанню печей, яка вимагала спеціальних 
знань та порівняно складних знарядь праці. Тому цех давав дозвіл па 
її виконання лише ремісникам, які мали необхідну кваліфікацію.

У другій половині XVIII ст. значна частина промислової продукції 
міста вироблялася позацеховими ремісниками — «партачами», основну 
масу яких складали піддані київських монастирів. Більшість з них, як 
правило, користувалися невеликими ділянками землі і відбували повин­
ність, інші — працювали палітурниками, кравцями, іконописцями, тес­
лярами, столярами, одержуючи річну, або поденну платню п. Продук­
ція київських цехів та «партачів» збувалася в основному на місцевому 
ринку, незначна її частина при посередництві скупників—-в інших 
містах.

6 Н е с т е р е н к о  О. О. Розвиток промисловості на Україні. К., 1959. Ч. 1, с. 94.
Т а м ж е, с. 96.

9 История Киева. К., 1963. Т. І, с. 186.
10 Л а з а р е в с ь к а  К. Київські цехи.— В ки.: Київ та його околиця в історії та 

пам’ятках. К., 1926, с. 278—292.
п «Киевская старина», 1888, № 1, с. 14—67.
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Протягом XVIII ст. в економічному розвитку Києва активно про­
ходив процес переростання дрібного товарного виробництва у ману­
фактурне. Елементи капіталізму чіткіше виявляються в промислах, які 
об’єднували досить значні групи ремісників і були вищим етапом в 
розвитку промисловості по відношенню до ремесла. Наявність розпо­
ділу праці та використання вільнонайманої робочої сили в промисло­
вому виробництві міста свідчили про існування підприємств мануфак­
турного типу. «Щодо самого способу виробництва,— писав К. Маркс,— 
мануфактура, наприклад, відрізняється у своєму зародковому вигляді 
від цехового ремісничого виробництва навряд чи чимсь іншим, крім 
більшої кількості робітників, одночасно застосовуваних одним і тим 
самим капіталом. Майстерня цехового майстра тільки розширена» 12 13.

В другій половині XVIII ст. дедалі більше промислів перетворюва­
лося па мануфактурне виробництво. Це можна простежити, зокрема, у 
винокурінні. Більшість винокурень міста перебувала у власності місь­
кого магістрату і монастирів — Софійського, Михайлівського, Печор­
ського; інші належали козацькій старшині, заможним міщанам. В ці­
лому винокурні мали примітивний характер і розташовувалися в гос­
подарських прибудовах або ж навіть у житлах самих виробників. Для 
більших будувалися спеціальні приміщення. Про характер винокур­
ного виробництва як підприємства мануфактурного типу можна судити 
з опису інвентаря однієї з винокурень Києво-Печерської лаври за 
1705 р.: «В винокурне печек глиняных пять, казанов медных рабочих 
с кругами, горшками и притрубками три. При всяком казане труб 
медных по три итого девять». Крім того, при винокурні згадується: 
«казан затиральпый медный, заслонок железных до печек — 4, кадок 
затиральных — 5...» ,3. Обслуговували таку винокурню майстри та до­
поміжні робітники 14, одержуючи за тяжку і виснажливу працю мізер­
ну платню І5.

Винокурні підприємства діяли па території міста та його околи­
цях. В 60-і роки XVIII ст. па Куренівці і Пріорці їх налічувалося 62, 
на Сирці — 29 16, у Хрещатицькій долині в 1778 р. їх було 22 17.

На 21 лаврській винокурні, крім власного, на горілку переробля­
лося й куплене зерно. Прибутки лаврі приносив також продаж в 
своїх шинках окупованої горілки. Частину підприємств лавра здавала 
в оренду заможним міщанам та козакам.

Великі бариші від винокуріння мала козацька старшина. Київ­
ський сотник Михайло Гудим заснував в с. Плоске винокурню на 6 кот­
лів. Відходи виробництва згодовувалися худобі. В цілому М. Гудим 
мав прибуток 450 крб. на рік І8.

У другій половині XVIII ст. в результаті інтенсивної забудови міс­
та значного розвитку досягло виробництво цегли. Хоча перший цегля­
ний завод був заснований ще в 1725 р., па той час існували десятки 
майстерень цієї галузі 19. Кількість робітних людей на кожному з них 
перевищувала в більшості випадків 15 чол. Так, на Нижньолибідсько- 
му цегельному заводі Києво-Печерського монастиря в 1773 р. працюва­
ло 12 чол.20. На цегельних підприємствах широко використовувалася

12 М а р к с  К. Капітал.— М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 23, с. 309.
13П о н о м а р ь о в  О. М. Розвиток капіталістичних відносин у промисловості 

України XVIII ст. Львів, 1971, с. 59.
14 Т а м ж е, с. 65.
15 Киевская старина, 1888, № 1, с. 13.
16 А н д р и е в с к и й  А. А. Из жизни Киева XVIII века. К-, 1894, с. 8.
17 Киевская старина, 1888, № 1, с. 18.
18 Т а м ж е, с. 13.
19 Т а м  ж е, с. 18.
20 П о н о м а р ь о в О. М. Назв, праця, с. 169.
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наймана праця як постійних, так і тимчасових робітників. Подібне 
становище спостерігалося і в гутпому виробництві. Наприклад, на Новій 
гуті Києво-Печерського монастиря працювали «поденно па заводе», а 
на Голубівській гуті — постійно «укоптрактованные к разным гутейпым 
работам» 21.

Серед підприємств мануфактурного типу Києва в XVIII ст. чільне 
місце займав державний шовковий завод, заснований ще в 1725 р. Для 
налагодження виробничого процесу магістрат запросив французького 
інженера Фігерея. З метою навчання у його розпорядження було виді­
лено 17 учнів22. За казенний рахунок па Подолі-побудували заводські 
приміщення для виготовлення шовку. Поблизу них, а також в Кловській 
долині посадили великі сади, в яких розводили шовкопрядів. За перше 
десятиріччя існування завод випустив понад 3 пуди 35 фунтів шовку, 
більшу частину якого було відправлено до Петербурга 23. В наступні ро­
ки на цьому підприємстві виробництво тканини дещо скоротилося 24.

Крім державного, в Києві існували й приватні шовкові заводи. 
В 1724 р. Степан Михайлов та Іван Дірей заснували завод по вироб­
ництву таких тканин. Через п’ять років відкрилася шовкова мануфак­
тура Юрія Леонтьева. Однак й па цих підприємствах налагодити спра­
ву у великих масштабах не вдалося.

Мануфактурна організація виробництва була характерна також 
для київських друкарень, на яких працювали наймані друкарі, худож­
ники, столяри, слюсарі. Підприємства, близькі за своїм характером 
до мануфактур, існували і в ряді інших галузей промисловості.

Одночасно з розвитком промислового виробництва у Києві XVIII ст. 
йшов процес формування предпролетаріату. «...При кріпосному праві, — 
зазначав В. І. Ленін, — про виділення робітничого класу із загальної 
маси кріпосного, безправного, «нижчого», «чорного» стану не могло 
бути й мови»25. Робітні люди були типовими предпролетарями з своїми 
характерними ознаками, зокрема, по походженню та складу. Серед них 
було багато селян, які тимчасово або сезонно працювали в промис­
ловості.

В 1764 р. у Києві виникає нове державне підприємство по виго­
товленню і ремонту артилерійського спорядження «Арсенал». Для орга­
нізації ведення будівництва казна призначила військового інженера 
К- де-Шардона, виділивши при цьому 50 тис. крб. Двоповерхова це­
гельна споруда, що піднялася поблизу Печерської фортеці, мала в ос­
нові квадрат, кожна сторона якого досягала 100 сажепів. Сучасники 
відзначали, що «здание прекрасное из здешнего кирпича, который не 
краснеет даже от огня, желтая глина всегда сохраняет в нем свой цвет, 
так что стены арсенала кажутся почти похожи на фаянс»26.

Робітники для «Арсеналу» підбиралися з числа рекрутів та віль­
нонайманих ремісників. Там працювали майстри найрізноманітніших 
професій — ковалі, столяри, різчики, порохівники, колісники, — які ви­
готовляли і ремонтували гармати, лафети, колеса, зарядні ящики, сна­
ряди тощо27. Завод обслуговував польову та осадиу артилерію навко­
лишніх укріплень.

21 Т а м ж е, с. 149.
22 А н д р и с в с к  и й А. А. Исторические материалы из архива Киевского губерн­

ского правления, вып. VIII, с. 43.
23 Т а м ж е, с. 48.
24 Т а м ж е, с. 45.
25 Л е н і н  В. І. З минулого робітничої преси в Росії.— Повне зібр. творів, 

г. 25, с. 90.
26 И к о н н и к о в  В. С. Киев в 1654—1855 гг. К., 1904, с. 56.
27 «Арсенал» ім. В. І. Леніна. 1764—1964. К-, 1964, с. 13— 15.
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В 1798 р. київський магістрат видав указ про будівництво у при­
міщенні колишнього Межигірського монастиря фаянсової фабрики. В 
документі, що зберігся, зазначалося: «Отдать под фабрику место пого­
ревшего и упраздненного Межигорского монастиря с состоящими в 
окрестности около и оставшимся от пожара разным строением.., из 
крестьян казенного селения творцев, в делании глиняной посуды упраж­
няющихся, выбрать для сей новозаводимой фаянсовой фабрики подоб­
ное без излишеств число способных работников и мальчиков к обуче­
нию коих и причислить к фабрике без разбивки целыми семьями». 
Умови праці робітників на цьому підприємстві були надзвичайно важ­
кими. Робота тривала 15 годин на добу, а зарплата не перевищувала 
10 копійок на день 28.

На схилах Андріївської гори з другої половини XVIII ст. розташо­
вувався аптекарський сад (державний «огород» лікарських рослин). 
Його продукція поступала в гарнізонну аптеку при госпіталі на Печер- 
ську, а також в засновану німецькими поселенцями приватну на Подолі. 
Значна частина лікарських рослин вивозилася також до Петербурга та 
Москви.

З 40-х років з розвитком садівництва у Києві заготовлявся значний 
запас варення для царського двору. З цією метою був посланий сюди 
«конфетный подмастерье» Ф. Андреас з учнями29. В другій половині 
XVIII ст. в місті створюється кілька кондитерських майстерень, продук­
ція яких користувалася значним попитом в російських містах і навіть 
за кордоном. Початок кондитерської промисловості поклав швейцарець 
Больї, який прибув до Києва під час подорожі імператриці Катерини II 
в 1787 р. Однак підприємства київських міщан Кисельових, Балабухи, 
Григоровича-Барського успішно конкурували з ним, і наприкінці сто­
ліття він змушений був закрити свою майстерню. Фабрики по вироб­
ництву сухого варення, цукатів, цукерок та пастил Балабухи та Гри­
горовича-Барського проіснували аж до початку XX ст.

Важливу роль в економічному житті міста в XVIII ст. відігравали 
монастирі, яким належали десятки містечок і сіл, величезні земельні 
та лісові угіддя на території Києва та за його межами. Так, в Пакуль- 
ській вотчині Києво-Печерської лаври в середині XVIII ст. діяло 5 ви­
нокурень, 3 гути, 2 папірні, 12 водяних млинів та 2 вітряки, рудня. 
Вони обслуговувались 844 монастирськими кріпосними селянами30. 
Лавра в той час мала більше 80 тис. кріпаків, які, крім відробітку пан­
щини, платили подушне та різноманітні натуральні податки. В деяких 
селах панщина була щоденною, тому селяни скаржилися, що «обреме­
ненные непосильными работизнами сами о себе с женами и детками 
нашими пропитаться не можем»31.

Розвиток товарного виробництва у XVIII ст. сприяв пожвавленню 
торгівлі. До Києва приїжджали торгові люди з Правобережжя, Лівобе­
режжя, Білорусії, Москви, Петербурга, Польщі, Молдавії, Угорщини. 
Царський уряд був зацікавлений у розвитку торгівлі міста. В грамоті 
Петра І, виданій киянам на початку XVIII ст., говорилося: «Иметь им 
киевским мещанам в Киеве свободную торговлю»32. Загальний стаи

28 Н е с т е р е н к о  О. О. Назв, праця, ч. 1, с. 298 -300.
29 А н д р и е в с к и и Л. А. Исторические материалы из архива киевского губерн­

ского правления. К., 1883. Вып. III, с. 154— 164.
30 ЦДІА УРСР, ф. 128, оп. 1, спр. 181, арк. 5.
31 К р и к  от  ун В. М. Как жили крепостные крестьяне Киево-Печерской лавры. 

К-, 1958, с. 7.
32 Труды Саратовской ученой архивной комиссии. Саратов, 1910. Вып. 26, 

с. 49—52.



Економічне становище Киева в ХУЛІ ст. 59

міської торгівлі другої половини XVIII ст. характеризують магістратські 
відомості за 1775 р. В них зазначається, що «здешние мещане и неко­
торые ремесленники (цеховые) производят в лавках немецкими и ма­
лороссийскими шелковыми, бумажными, шерстяными, пушными и же­
лезными товарами, а некоторые держат отъезжие торги за границу в 
Польшу, в Цесарию, Саксонию, в Гданьск, возят товары великорос­
сийские пушные, китайку, холст, крашенину, малороссийское говяжье 
сало и воск»33. За свідченням сучасника Иоганна Меллера в Києві в 
кінці XVIII ст. продавалися деякі китайські товари — чай, ревінь, шов­
кові тканини тощо, які привозилися з Москви 34.

Монопольним правом на організацію та ведення торгівлі володів 
міський магістрат. У великих торгових рядах на Подолі збувалася 
основна частина промислових виробів та сільськогосподарської про­
дукції. Зростання попиту на продукти харчування і товари широкого 
вжитку стимулювало розвиток постійної торгівлі. Заможні міщани та 
купці відкривали крамниці, магазини, які інколи мали універсальний 
характер, пропонуючи десятки і навіть сотні назв різноманітних това­
рів. Так, у крамницях Г. Григоровича-Барського продавалися чай, цу­
кор, кава, свічки, капелюхи, кучерські каптани, парасольки, музичні 
інструменти, папір, гудзики, вакса, персидський порошок, окуляри, взут­
тя, тютюн, парфуми, дзеркала, клейонки, шпалери, карнизи, рукавички, 
трикутні капелюхи, шпаги, гребінці, лото, дитячі іграшки, різні тканини, 
золоті і срібні вироби» 35 36.

Магістрат відстоював торгові інтереси міщан і не раз звертався 
з цього приводу до законодавчих органів у Петербурзі. У грамоті Пет­
ра 1 (1710 р.) підкреслювалося: «Приезжим людям в Киев торговым, 
на обиду киевским мещанам, в лавках не сидеть и никаких товаров 
в лотки, фунты и золотники не продавать»63. Роздрібна торгівля забо­
ронялася приїжджим купцям і «ратним людям». Ця заборона неодно­
разово повторювалася в ряді наступних грамот та сенатських наказів. 
У гетьманському універсалі першого десятиріччя XVIII ст. забороня­
лося шинкувашія козакам та духовним особам — «нс явным, апи 
потаенным, а не иным яковым способом», оскільки від цього ратуші 
київській «чинится убыль п оскудение»37. Лише в окремих випадках 
представникам козацької старшини вдавалося налагодити самостійну 
торгівлю. Київський сотник П. Гудим, який володів на Подолі чотирма 
крамницями, після довгих тяжб з магістратом при підтримці гетьмана 
К. Розумовського одержав дозвіл вести торгівлю 38.

Тричі на рік на Подолі у великих торгових рядах проходили великі 
ярмарки: Соборна — на другому тижні «великого посту», Миколаїв­
ська — в травні та Успенська — в серпні. Для приїжджих купців було 
споруджено гостипий двір. Значним поштовхом для розвитку торгівлі у 
Києві стало переведення в 1797 р. з Дубно Контрактової ярмарки, яка 
збиралася на Подолі двічі па рік. Тут підписувалися договори поміщи­
ками та купцями на продаж сільськогосподарської та промислової про­
дукції на великі суми.

З січня 1714 р. були офіційно відмінені ярмаркові податки з київ­
ських купців в містах Лівобережної України. В той же час на користь 
магістрату купці зобов’язувалися за ввезення у Київ горілки, іноземних

33 И к о н н и к о в  В. С. Указ, соч., с. 63.
34 Киевская старина, 1895, № 9, с. 66.
35 Киев в восьмидесятых годах: Воспоминание старожила. К., 1910, с. 182.
36 Чтения исторического общества Нестора летописца (дал1— Чтения ИОНЛ). 

К.; 1892. Кн. XI, с. 171.
37 Киевская старина. 1892, № 4, с. 126—128.
38 Т а м ж с.
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вин платити певну суму39. Закупівлю горілки для відправки в Москву, 
Петербург та інші міста проводила й казна.

В середині XVIII ст. зросла роль Києва в економічних зв’язках 
з Російською державою. Велике значення у цьому мала ліквідація в 
1754 році митних кордонів між Лівобережною Україною та Росією. 
В Києві з’явилося багато російських торгових людей: Бубнови, Свєшні- 
кови, Смородинови та ін. Розширилася географія торгових відносин. 
В описі Києва за 1782 р. відзначається, що «жители сего города упраж­
няются в торговле товарами шелковыми, суконными, шерстяными, хол­
щовыми, пушными, кожевными, дегтем, лесом... съестными и питейны­
ми припасами. Привозятся оные купцами из Москвы, Санкт-Петербурга, 
Калуги, Тулы, Костромы, Трубчевска, Орла, Севска, Путивля и 
Курска» 40.

Київ у XVIII ст. був також важливим центром транзитної торгівлі. 
Через таможні і застанії проходили купецькі валки з Правобережжя та 
Західної України на Лівобережжя, Слобожанщину в центральні райони 
Росії. З півночі по Дніпру йшли торгові каравани в Туреччину, на Бал­
кани. Особливо тісні економічні зв’язки Київ підтримував з слов’ян­
ськими країнами, куди вивозились, як правило, метал та хутра. З Бол­
гарії, Сербії, Чорногорії до Києва надходили бавовняні тканини, бол­
гарський каракуль, східні товари — оливкове масло, миндаль, цитру­
сові. Торгові люди переганяли великі гурти худоби в Польщу і Чехію, 
а звідти везли промислові товари41. В торгових операціях, крім укра­
їнських, брали участь російські, болгарські та сербські купці42.

Із зростанням промисловості і торгівлі міста дедалі більшого зна­
чення набував Дніпро, який був магістраллю не лише внутрішньої, а й 
зовнішньої та транзитної торгівлі. Баржі та парусні човни з товарами 
постійно гуртувалися біля причалів київської гавані, розташованої на 
річці Почайні. Проте таке розташування порту було незручним для 
заходу в нього суден, які припливали з півночі. Почайна була відо­
кремлена від Дніпра довгою піщаною косою, яку потрібно було огина­
ти. Для скорочення шляху довелося прокопати канал. Змінивши течію, 
дніпровські води пішли через канал, розмили піщану косу і поглинули 
Почайпу, затопивши при цьому десятки дворів на подільській на­
бережній.

Таким чином, протягом XVIII ст. в економічному розвитку Києва 
відбувалися істотні зміни, що було зумовлено формуванням нового, 
капіталістичного ладу. Ремесло поступово переростало в дрібнотоварне 
виробництво. Підвищувався технічний рівень промислів, які набували 
рис підприємств мануфактурного типу, застосовувалася наймана пра­
ця. Розвиток промислового виробництва сприяв пожвавленню торгівлі, 
зросли кількість і масштаби ярмарок. Розширилася географія зовніш­
ньоторговельних відносин. Включення України в сферу всеросійського 
ринку, що формувався, стимулювало посилення тісних економічних 
зв’язків Києва з містами Російської держави.

39 Чтения ИОНЛ. К., 1902. Вып. IV, кн. XVI, с. 79—82.
40 История городов и сел Украинской ССР: Киев. К., 1979, с. 83.
41 И к о н н и к о в  В. С. Указ, соч., с. 64.
42 Ш е в ч е н к о Ф. П. Роль Киева в міжслов’янських зв’язках у XVII—XVIII 

ст. К., 1963, с. 23.
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З історії селянства України

СЕЛЯНСЬКА РЕФОРМА І ПИТАННЯ 
ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ ЛІВОБЕРЕЖНОЇ УКРАЇНИ 

У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ XIX — НА ПОЧАТКУ XX ст.

В. М. Ш Е В Ч Е Н К О  ( Н і ж и н )

Питання економічного розвитку Росії, в тому числі й України, у 
пореформений період дістали висвітлення в ряді колективних праць та 
монографій радянських дослідників С Проте вони, за невеликим винят­
ком, головну увагу приділяли вивченню господарства найбільш розви­
нутих в економічному відношенні регіонів. Водночас у менш розвинутих 
районах, до яких належала й основна частина Лівобережної України, 
воно також мало свої характерні риси й особливості, які ще не стали 
предметом спеціальних історичних досліджень. А без цього неможливо 
скласти повне уявлення про багатогранність і суперечливість здійснюва­
них у країні пореформегшх перетворень. Не претендуючи на повне 
висвітлення проблеми, спинимося лише па її деяких аспектах.

Скасування кріпосного права в Росії було закономірним наслід­
ком соціально-економічного й політичного краху всієї системи феодаль­
ного способу виробництва. Проте реформа 1861 р., проведена «згори» 
самими ж кріпосниками, не могла досягти своєї мети. Передбачаючи 
її незавершеність, К- Маркс ще у жовтні 1858 р. писав: «...Не можна 
звільнити пригноблений клас, не завдавши шкоди класові, який існує 
за рахунок його гноблення, і не вносячи одночасно розкладу в усю 
надбудову держави, основану па такому похмурому соціальному фунда­
менті»1 2. На ділі реформа призвела до жорстокого пограбування селян, 
у тому числі й Лівобережної України. Поміщики відрізали в них більше 
700 тис. десятин землі, тобто майже 31% їх дореформених наділів; 
зокрема, у Чернігівській губернії — 21,9%, Харківській — 28,3%, у 
Полтавській губернії — 37,4% 3. У багатьох районах процент відрізків 
значно перевищував середні показники. Так, наділи селян містечка 
Зміївки Галицького повіту скоротилися після реформи па 62,4% 4. В ря­
ді сіл інших губерній Лівобережжя відрізки нерідко досягали 50%, 
60% і навіть 90% дореформених наділів5. Отже, пресловуте «звіль­
нення» селян виявилося звільненням їх від землі.

1 Історія Української PCP. У восьми томах десяти книгах. К-, 1978. Т. З, 4;
Історія робітничого класу Української PCP. І\., 1967. Т. 1; Історія селянства Укра­
їнської PCP. К., 1967. T. І; 3 а й о н ч к о в с к и й П. А. Отмена крепостного права 
в России. М., 1968; Л е щ е н к о  H. Н. Крестьянское движение па Украине в связи 
с проведением реформы 1861 г. (60-е годы XIX ст.). К., 1959; Т с п л н ц ь к и й  В. П. 
Реформа 1861 року і аграрні відносини на Україні. К., 1959; А н ф и м о в  А. М.
Крупное помещичье хозяйство Европейской России (конец XIX — начало XX века).
М., 1969; Н е с т е р е н к о  О. О. Розвиток промисловості на Україні. К , 1962; П а р а- 
с . у н ь к о  О. А. Положение н борьба рабочего класса Украины в 60 -90-х годах XIX в. 
К-, 1963; Л о с ь  Ф. Е. Формирование рабочего класса на Украине и его революцион­
ная борьба в копне XIX и в начале XX ст. К., 1955; Л е щ е н к о  М. II. Класова бо­
ротьба в українському селі в епоху домонополістичного капіталізму (60—90-і роки 
XIX ст.). К.. 1970; Л у г о в а  О. І. Сільськогосподарський пролетаріат Півдня України 
в період капіталізму. К., 1965 та ін.

2 М а р к с  К. Питання про скасування кріпосного права в Росії.— Маркс К., 
Енгельс Ф. Твори, т. 12, с. 572.

3 3 а й о н ч к о в с к и й П. А. Указ, соч., с. 240.
4 ЦДїА СРСР. ф. 577, оп. ЗО, сир. 56, арк. 18 зв., 31.
5 Л е щ е н к о  М. Н. Класова боротьба в українському селі в епоху домонополіс­

тичного капіталізму, с. 31.
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Не задовольнившись пограбуванням землі, поміщики майже по­
всюдно відводили селянам гірші за якістю наділи, водночас позбавляни­
ми їх прав користуватися луками, водопоями, лісами тощо. Так, жите­
лі ряду сіл Старобільського повіту Харківської губернії скаржилися мі­
ністру внутрішніх справ, що «нинішня земля мало чим відрізняється від 
сипучого піску, на якому нічого не росте» 6. В с. Черняхівці Костянти- 
ноградського повіту Полтавської губернії наділи суцільно були вкриті 
ярами та промоїнами, а тому виявилися зовсім непридатними для ко­
ристування 7. В ряді населених пунктів Мглинського повіту на Черні­
гівщині селяни одержали землі на болоті®. Траплялися випадки, коли 
наділи відводилися настільки далеко від господарств, що ними взагалі 
неможливо було користуватися. Таке становище спостерігалося, зокре­
ма в с. Калайдинцях Лубенського повіту, де наділи місцевих селян 
знаходилися за 80 верст від їхніх осель9. Таким чином, одержавши 
юридичну свободу, селяни водночас були обплутані міцними путами 
економічної залежності від своїх колишніх власників. «Раніше, — писав 
К. Маркс у праці «Замітки про реформу 1861 р. і пореформений роз­
виток Росії», — в часи кріпацтва, поміщики були заінтересовані 
в тому, щоб підтримати селянина як необхідну робочу силу; це 
відпало» 10.

Остаточне розорення селянства довершили грабіжницькі розміри 
викупу за надільну землю, який значно перевищував її справжню 
ціпу. На Лівобережній Україні за одержані наділи воно змушене було 
сплатити поміщикам і державі близько 163,7 млн. крб., що майже в 
5 разів перевищувало їх вартість11. Характеризуючи викупну операцію, 
В. І. Ленін зазначав, що селянам, «...яким була залишена лише частина 
їхньої землі, довелось викупати її як зовсім чужу річ у поміщиків та 
ще до того викупати по ціні, штучно підвищеній» 12. Цілком зрозуміло, 
що реформа 1861 р. не задовольнила одвічних прагнень основної маси 
селянства. «Не про великодушність уряду свідчить наша селянська 
реформа, — підкреслював Володимир Ілліч у праці «Робітнича партія 
і селянство», — навпаки, вона є найяскравіший історичний приклад 
того, до якої міри спаскудженою виходить усяка справа з рук само­
державного уряду» 13.

Однак скасування кріпосного права все ж стало переломним мо­
ментом в історії Росії, ознаменувавши собою перемогу капіталістичних 
відносин над феодальними. У країні створилися умови для більш швид­
кого розвитку капіталізму, зокрема великої машинної індустрії. «З 
1861 р. в Росії починається розвиток сучасної промисловості в мас­
штабі, гідному великого народу», — писав Ф. Енгельс у листі М. Ф. Да- 
нієльсопу в Петербург 14. Швидко збільшувалася питома вага вільно­
найманої праці, зростали ряди робітничого класу. Росія пізно стала 
па шлях капіталістичного розвитку. Внаслідок затяжного панування 
феодально-кріпосницьких відносин у надрах старого ладу зріс і сфор­
мувався могутній потенціал, що дав змогу за порівняно короткий про
<■ — ---------

6 ЦДІА СРСР, ф. 1291, 1-е діловодство, 1866. оп. 2, спр. 56, арк. 9.
7 Т а м  ж е , спр. 312, арк. 10.
8 Т а м  ж е , 1868, оп. 2, спр. 455, арк. 2—5.
9 Т а м  ж е, ф. 1291, 6-е діловодство, 1892, оп. 70, спр. 203, арк. 4 зв.
10 М а р к с  К., Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 19, с. 413.
11 Л е щ е н к о  Н. Н. Крестьянское движение на Украине в связи с проведением 

реформы 1861 г., с. 422.
12 Л е н і н  В. І. Економічний зміст народництва і критика його в книзі п. Струве 

(Відбиття марксизму в буржуазній літературі), 1895 р.— Повне зібр. творів, 
т. 1, с. 441.

13 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 4, с. 410.
14 М а р к с  К., Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 38, с. 253.
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міжок часу здійснити перетворення, на які інші країни Європи витрати­
ли цілі століття.

Розвиток зовнішнього й внутрішнього ринків вимагав насамперед 
сталих і зручних шляхів сполучення. Тому своєрідною віссю промисло­
вого перевороту в 80—90-х роках XIX ст. було будівництво залізниць. 
За визнанням міністра фінансів С. ІО. Вітте, у пореформений період 
ця галузь господарства країни розвивалася набагато інтенсивніше, ніж 
інші 15. Не вистачало залізниць і на Лівобережжі. Відсутність зруч­
них шляхів до ринків збуту сировини (а саме сировина для потреб 
легкої і харчової промисловості була основою екдноміки лівобережних 
губерній) в умовах зростання товарного виробництва негативно впли­
вала на загальний розвиток регіону. Прокладання Вітебсько-Київської, 
Харківсько-Катеринославської, Любаво-Роменської та інших залізниць 
певною мірою поліпшило становище. Проте віддалені райони все ще 
мали поганий зв’язок з центральними. Про це, зокрема, свідчать неод­
норазові прохання органів міського управління Чернігова, Козельця та 
Городні Чернігівської губернії на ім’я міністра шляхів сполучення що­
до проведення залізниці, яке могло дати «змогу цьому краю зручно 
й швидко збувати місцеву продукцію сільського господарства, зробити 
дешевими доставку й вивезення товарів і тим самим забезпечити зро­
стання й розвиток як цих міст, так і наближених до залізниці по­
селень» І6.

Отже, недосконалість шляхів сполучення була однією з причин 
економічного відставання ряду районів Лівобережної України. Проте, 
хоча й повільно, тут теж розвивалася фабрично-заводська промисло­
вість. Тільки протягом останнього десятиріччя XIX ст. на Лівобереж­
жі стали до ладу близько 350 підприємств капіталістичного типу 17. 
Водночас відбувався зворотний процес — зменшення кількості під­
приємств за рахунок розорення більш дрібних, які не витримували 
конкурентної боротьби. Процес концентрації виробництва особливо 
посилився в період економічної кризи 1900—1903 рр. «А кризи — вся­
кого роду, економічні найчастіше..., — підкреслював В. І. Ленін, — 
у величезних розмірах посилюють тенденцію до концентрації і до мо­
нополії» 18. Тільки протягом 1901 р. кількість підприємств на Черні­
гівщині скоротилася на 35, у Харківській губернії протягом одного ли­
ше 1900 р. — па 1061 19. Щодо останньої, то високий ступінь концентра­
ції виробництва пояснюється, на наш погляд, такими причинами. По- 
перше, Харківська губернія мала значно вищий рівень промислового 
розвитку порівняно з іншими районами Лівобережжя. Тому процеси, 
властиві економіці періоду імперіалізму, відбувалися там значно інтен­
сивніше. По-друге, наведені дані припадають саме на період апогею 
кризи. Все це дає підстави зробити висновок, що на Лівобережжі, як 
і по всій країні в цілому, процес концентрації виробництва відбу­
вався інтенсивніше в економічно розвинутих районах. Це підтверджу­
ється також даними по Полтавській губернії, де кількість підприємств,

15 В и т т э С. Ю. Воспоминания. М., 1960. Т. 1, с. 99.
16 Чернігівським обласний державний архів (далі — ЧОДА), ф. 145, оп. 1, спр. 10, 

арк. 17 зв.
17 Л у г о в а  О. І. Міські промислові осередки на Україні (кінець XIX — поч. 

XX ст.).— Український історико-географічний збірник. К., 1971. Вип. 1, с. 184; Л о с ь  
Ф. Е. Формирование рабочего класса на Украине и его революционная борьба в кон­
це XIX и в начале XX ст. с. 40.

18 Л е н і н  В. І. Імперіалізм, як найвища стадія капіталізму, 1916 р.— Повне 
зібр. творів, т. 27, с. 305.

19 ЧОДА, ф. 127, оп. 1, спр. 9048, арк. 9064; ЦДІА СРСР, ф. 1263, оп. 2, спр. 
5619, арк. 334 зв.
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переважно дрібних, за період кризи навіть збільшилася на 203, що 
зумовлювалося низьким рівнем розвитку там промисловості капіталіс­
тичного типу20.

Отже, иа рубежі XIX—XX ст. Лівобережна Україна мала ще низь­
кий рівень розвитку капіталізму в промисловості. Більша її частина 
була тісно пов'язана з переробкою сільськогосподарської продукції. 
Досить швидко, зокрема, розвивалися такі її галузі, як цукроваріння 
та тютюнництво. Причому характерною рисою цукрової промисловості 
був її капіталістичний характер. На початку XX ст. на підприємствах 
цієї галузі працювали понад 25% усіх робітників Лівобережжя, пере­
важна більшість яких зосереджувалася на заводах мільйонерів Хари- 
топенка (738 робітників), Терещенка (1127) та ін.21 За кількістю ви­
робленого цукру Лівобережна Україна займала друге місце в Європей­
ській Росії після правобережних губерній, де працювало близько 70% 
цукрових підприємств країни. Тільки в 1901 р. на Лівобережжі було 
вироблено близько 9 мли. пудів цукру-піску, тобто 21% від загально- 
російського виробництва 22.

Тільки протягом 1901 —1905 рр. загальний обсяг продукції тради­
ційної для Лівобережної України тютюнової промисловості збільшився 
від 1,7 мли. до 2,7 мли. пудів, або на 65%, і становив майже половину 
загальноросійського 23. Вирощування тютюну, як і цукрових буряків, на 
початку XX ст. зосереджувалося переважно у великих господарствах 
капіталістичного типу. Ця галузь спеціально-торгового землеробства, 
за словами В. І. Леніна, який у праці «Розвиток капіталізму в Росії» 
аналізував відомості по трьох повітах Полтавської губернії (Лохвиць- 
кому, Прилуцькому і Ромепському), «...більш зосереджена в руках 
капіталістів, ніж землеробство взагалі»24.

У північно-східних районах Чернігівської губернії розвивалися 
суконна, деревообробна та сірникова промисловість. На початку XX ст. 
тут діяло 13 лісопильних заводів, 8 сірникових та стільки ж суконних 
фабрик, окремі з яких також були великими капіталістичними підпри­
ємствами. Так, на суконній фабриці купця Баришникова в Сурозькому 
повіті працювали близько 1,4 тис. робітників, на сірниковій фабриці в 
Новозибкові — 1,2 тис.25 тощо. Проте більшість у цих галузях все ж 
становили дрібні підприємства напівкустарного типу.

Отже, порівняно низький рівень економічного розвитку більшості 
районів Лівобережної України пояснювався, по-перше, відсутністю си­
ровинної бази, необхідної для роботи підприємств важкої промисло­
вості; по-друге, недостатньою мережею шляхів сполучення з економіч­
но розвинутими районами країни; і, по-третє, капіталістичний розвиток 
гальмувався там численними залишками кріпосництва, зокрема, існу­
ванням дрібних поміщицьких господарств.

Скасування кріпосного права, розвиток промисловості, зростання 
міст, внутрішньої й зовнішньої торгівлі — все це сприяло більш інтен­
сивному проникненню капіталістичних відносин у сільське господар­
ство. Це у свою чергу дало поштовх до зростання безстаиовості земле­
володіння, особливо з перетворенням землі у предмет купівлі-продажу. 
Як відомо, у пореформений період частина поміщиків продовжувала

20 ЦДІА СРСР, ф. 1263, оп. 2, спр. 5551. арк. 135— 139; спр. 5749, арк. 360—364 
(Підрахунки автора).

21 ЧОДА, ф. 127, on. 1, сир. 9048, арк. 25, 127.
22 Сборник статистико-экономических сведений по сельскому хозяйству России 

и некоторых иностранных государств. Год первый. СПб., 1907, с. 49—52.
23 Т а м ж о, с. 57—62.
24 Л е н і  и В. І. Повне зібр. творів, т. З, с. 285.
25 ЧОДА, ф. 127, on. 1, спр. 9048, арк. 180— 183; спр. 9064, арк. 37.
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досить широко використовувати у своїх господарствах дармову працю 
тимчасово зобов’язаних селям, практично не дбаючи про пристосу­
вання до нових історичних умов. Після повного ж переведення селян 
з панщини на викуп, коли дійсність поставила поміщиків перед необ­
хідністю перебудовувати господарства на капіталістичних засадах, вони 
вже не мали на це потрібних коштів. Одержаний під час реформи ви­
куп був розтрачений, а прибутків з власних господарств, переважно 
дрібних, для такої перебудови явно не вистачало. Тим часом капіта­
лістичне виробництво, як підкреслював К. Маркс, вимагає насампе­
ред «...значних мас капіталу і робочої сили в руках товаровиробни­
ків»26. Тому значна частина поміщицьких господарств почала втрачати 
свою рентабельність. Ця обставина, а також гостра потреба в коштах 
призвели до того, що поміщики почали закладати свої маєтки у кре­
дитних установах, здавати їх в оренду або взагалі продавати пред­
ставникам інших етапів. Уже на кінець 80-х років XIX ст. до товарного 
обігу па Лівобережжі надійшло не менше 2,3 млн. десятин землі на 
суму майже 85 млн. крб.27

Як уже зазначалося вище, перетворення землі в товар приводило 
до значного скорочення поміщицького землеволодіння. Так, протягом 
1859—1896 рр. кількість землі у поміщиків зменшилася па 1,2 млн. 
десятин28. Причому на Лівобережжі цей процес проходив інтенсивніше, 
ніж в інших районах України. За підрахунками М. Н. Лещенка, про­
тягом 1877—1905 рр. земельні володіння поміщиків скоротилися там 
на 39,5%, у той час як відповідний середній показник по Україні ста­
новив лише 35,2% 29. Земля переходила до інших станів, а також у 
власність різноманітних громад і товариств. В умовах класового роз­
шарування селянства основна її частина потрапляла до рук заможних 
селян. Так, їх земельні володіння збільшилися протягом 1877—1905 рр. 
майже на 721 тис. десятин30. Незначна група заможних селян, скупо­
вуючи землю, збагачувалася й перетворювалася в сільську буржуазію. 
Водночас основна маса селянства ставала сільськими пролетарями або 
поповнювала ряди робітничого класу.

З розвитком капіталізму поряд з продажем землі значного поши­
рення набула так звана опосередкована оренда. Сільська буржуазія 
(куркулі), орендуючи в поміщиків частину землі, у свою чергу здава­
ла її в оренду біднішим селянам, але вже роздрібно й за значно вищу 
ціну. У звіті харківського губернатора за 1891 р., зокрема, відзнача­
лося, що сільська буржуазія, орендуючи казенні землі, роздає їх селя­
нам невеликими ділянками, «беручи за неї вдвічі, втричі більше проти 
цін, затверджених на торгах»31. Землі ж, орендовані у поміщиків, роз­
давалися селянам на умовах відробітків. Небачених розмірів досягла 
опосередкована оренда на Чернігівщині. Вона негативно позначалася 
на становищі біднішого селянства, яке потрапляло під подвійний гніт 
поміщиків і сільської буржуазії. Водночас ця оренда відігравала й пев­
ну прогресивну роль, сприяючи знищенню основ феодального земле­
володіння.

Важливим наслідком розвитку капіталістичних відносин на селі

26 М а р к с  К- Капітал.— М а р к с  К., Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 23, с. 674.
27 Временник Центрального Статистического Комитета МВД, 1889, № 8, с. 9— 17 

(Підрахунки автора).
28 Б е х т и е в С. С. Хозяйственные итоги истекшего сорокалетия и меры к хо­

зяйственному подъему. СПб., 1902, с. 14.
29 Л е щ е н к о  М. Н. Класова боротьба в українському селі в епоху домонопо­

лістичного капіталізму, с. 43—44.
30 Статистика землевладения. 1905 год. Вып. 33, 47, 48.
31 ЦДІА СРСР, ф. 1263, оп. 2, спр. 4939, арк. 591.

5. Український історичний журнал № 11



66 В. М. Шевченко

було зростання ролі найманої праці, яка поступово витіснила менш 
продуктивну відробіткову і перетворилася наприкінці XIX ст., за ви­
значенням В. І. Леніна, в найпоширенішу форму «...не тільки в промис­
ловості, але й у землеробстві»32. Наймана праця застосовувалася і в 
селянських господарствах Лівобережної України, про що свідчать, 
зокрема, зміни в її оплаті. Наприклад, у Харківській губернії середня 
оплата праці чоловіків зросла протягом 1891 —1901 рр. на 40, а жі­
нок — на 33% 33. Такі ж зміни відбулися і в оплаті праці поденних 
найманих робітників. Протягом 1886—1900 рр. вона зросла на Лівобе­
режжі на посівних роботах від 0,97 до 1,14 крб., на сінокосінні — від 
0,96 до 1,19 крб., на збиранні зернових — від 0,75 до 1,1 крб.34 Проте 
питома вага найманої праці порівняно до відробіткової залишалася ще 
дуже незначною. Як свідчать дані таблиці, на одне приватновласниць­
ке господарство, в якому переважала наймана праця (маються на увазі 
ті, що мали не менше 500 десятин землі), припадало в середньому по 
регіону 81 господарство з переважаючим використанням праці від­
робіткової35. Основна причина цього, як уже зазначалося, полягала 
в тому, що більшість поміщицьких господарств були дрібними. А це 
гальмувало розвиток капіталістичних відносин на селі. В. І. Ленін з 
цього приводу писав, що перехід від барщинного ведення господарства 
до капіталістичного не міг відбутися через численні залишки кріпос­
ницьких пережитків. «...Капіталістичне господарство не могло відразу 
виникнути, — підкреслював Володимир Ілліч, — панщинне господар­
ство не могло відразу зникнути. Єдино можливою системою господар­
ства була, таким чином, перехідна система, система, яка поєднувала 
в собі риси і панщинної і капіталістичної системи»36. Як відомо, у 
Полтавській і Харківській губерніях існувала змішана система праці, 
а на Чернігівщині переважала відробіткова, що деякою мірою підтвер­
джується й даними таблиці.

Губернії Кількість Використовували працю Співвідношення 
найму і відробітківгосподарств ^ найману відробіткову

Харківська 15 624 458 15 166 1 : 33
Полтавська 31 303 438 ЗО 695 1 : 70
Чернігівська 64 492 460 64 032 1 : 139

111 419 1356 109 893 1 : 81

Отже, для другої половини XIX ст. характерний процес капіталіза­
ції економіки Лівобережної України. Проте, як і в усій Росії, він галь­
мувався залишками кріпосництва, що в кінцевому підсумку призводило 
до посилення експлуатації робітників і селян, різкого погіршення їх 
економічного, соціального й морально-правового становища і було, 
таким чином, основною причиною загострення класових суперечностеіі 
напередодні першої російської революції.

32 Л е н і н  В. І. Проект і пояснення програми соціал-дємократичної партії, 
1896 р.— Повне зібр. творів, т. 2, с. 91.

33 ЦДІА СРСР, ф. 1263, огі. 2, спр. 4939, арк. 591; спр. 5619, арк. 330.
34 Свод статистических сведений но сельскому хозяйству России к концу XIX ве­

ка. СПб., 1906. Вып. III, с. 42—43.
35 Статистика землевладения. 1905 год. Вып. 33, 47, 48.
36 Л е н і н  В. І. Розвиток капіталізму п Росії.— Повне зібр. творів, т. 3. с. 178.
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СЕЛЯНСЬКЕ ПОВСТАННЯ 1846 р. У ГАЛИЧИНІ

О. А. П О Л Я Н С Ь К И Й  (Льві в)

Селянське повстання 1846 р. у Галичині було одним з найбіль­
ших виступів народних мас на території Австрійської імперії у пер­
шій половині XIX ст. Цьому питанню присвячено чимало праць Г 
Проте досі немає жодного узагальнюючого дослідження, в якому б 
висвітлювалися історія селянського повстання 1846 р. у Західній і 
Східній Галичині та специфіка боротьби селян на першому і другому 
його етапах.

Повстання було зумовлене усім ходом соціально-економічного 
розвитку Галичини у першій половині XIX ст. Ввійшовши до складу 
Австрійської імперії внаслідок першого поділу Польщі, в 40-х роках 
Галичина була найвідсталішою частиною монархії. 90% її населення 
займалося сільським господарством. За даними 1841 р., на Галичину 
з Буковиною припадало лише 3,4% промислових підприємств Австрій­
ської частини імперії, в той час коли тут проживало 28,7% її населен­
ня 1 2. Ф. Енгельс писав, що «...в жодній країні феодалізм, патріархаль­
щина і по-рабському покірливе міщанство, які охороняються батьків­
ським кийком, не збереглися в такому недоторканному і цілісному ви­
гляді, як в Австрії» 3.

Незважаючи на проведення в останній чверті XVIII ст. аграрних 
реформ, становище галицького селянства було жахливим. Власником 
землі й надалі залишався поміщик, а селяни за право користування 
наділами змушені були викопувати феодальні повинності. Без дозво­
лу пана вони не могли залишити свої наділи, а коли такий дозвіл 
і був, то скористатися ним здебільшого не могли, бо не мали пра­
ва на придбання землі. Феодали самовільно збільшували розміри се­
лянських повинностей, встановлювали підвищені денні норми виробіт­
ку, які можна було виконати лише протягом кількох днів, вважаючи 
це за один день панщини. Вони також примушували селян працюва­
ти безплатно при осушенні боліт, очистці ставків тощо. Вся влада 
на селі належала шляхті, яка одночасно здійснювала й судочинство. 
Величезним лихом для селянства був голод, монопольне право фео­
далів на млини і виробництво та продаж спиртних напоїв. Селяни 
змушені були виконувати повинності феодалові, духовенству і державі.

Жорстока експлуатація, різке погіршення економічного станови­
ща селян, сваволя та насильство над ними поміщиків зумовили по­
силення антифеодальної боротьби, яка проявлялася у різних формах. 
Найбільш поширеними з них були: подання скарг, втечі селян, по­

1 S a l a  М. Geschichte des polnischen Aufstandes im Jahre 1847, Wien, 1867; 
Drdazki Moritz von Ostrow. Der Bauernkrieg vom Jahre 1846 in der österreichische 
Prowinz Galizien. Wien, 1869; Ф р а н к о  І. Польське повстання в Галичині 1846 
року.— Зоря, 1884, № 1 —10, 14— 19; S с h n іі r-P с р 1 о w s k і S. Z przcszlosci 
Galicyi, Lwôw, 1895; й о г о  ж. Krwawa karta. Lwow, 1896; O s t a s z e w s k i -  
B a r  a n s k i  K. Krwawy rok. Zloczôw, 1896; D em  h i h s k i  S. Rok 1846. Kronika 
dworöw szlachcckich, Jaslo, 1896; L i m a  n o w  s k i  B. Historia ruelm rcwolucyjnego 
w Polsce w 1846 r., Krakow, 1913; K i e n i e w i c z  S. Ruch chlopsko w Gaiicyi w 
1846 roku, Wroclaw, 1951; W y се с і ї  Cz. Powstanie chtopskie w roku 1846. Jaknh 
Szeal. Warszawa, 1955; Z y c h o w s k i  M. Rok 1846 w Rzcczypospolitey Krakowskie; 
і Galicyi. Warszawa, 1956; С т е б  л і й  Ф. І. Селянський рух у Східній Галичині в 
1846 р.— В зб.: З історії західноукраїнських земель. К., 1960. Т. 5; й о г о  ж. Бо­
ротьба селян Східної Галичини проти феодального гніту в першій половині XIX ст. 
К., 1961; й о г о  ж. Східна Галичина і селянське повстання 1846 р. — УЇЖ, 
1971, № 5.

2 Освободительные движения народов Австрийской империи. М., 1980. с. 78
3 М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. Початок кінця Австрії.— Твори, т. 4, с. 452.
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трави панських посівів і лук, вирубування лісів, розправи над сіль­
ською старшиною, підпали панських садиб, гуралень та інших під­
приємств. Селяни також відмовлялися сплачувати державні податки, 
виконувати розпорядження адміністрації маєтків, ухилялися від рек­
рутчини, чинили опір виконанню феодальних повинносте?! тощо. 
Крім того, дедалі більш чітко проявлялася криза «верхів» — неспро­
можність поміщиків управляти по-старому. У Галичині в 40-х роках 
назріла революційна ситуація4.

Піднесення антифеодального руху селянства намагалися викори­
стати для боротьби за національне визволення польських земель 
з-під гніту Австрійської монархії польські шляхетсько-буржуазні де­
мократи, які готували збройне повстання. Вони всіляко згладжували 
класові суперечності і вважали за можливе створення загальнонаціо­
нального фронту — від кріпака до поміщика. Сподіваючись, що 
шляхта піде на поступки селянам і очолить народні маси в націо­
нально-визвольній боротьбі, шляхетсько-буржуазні демократи викину­
ли з своєї програми радикальні революційні лозунги. їхня програма 
з аграрного питання була половинчастою і непослідовною. Поміщиць­
ке землеволодіння залишалося недоторканим, а селянам планувалося 
надати право власності на ті землі, якими вони фактично володіли.

В таких умовах лише революційні демократи справді виражали 
інтереси селянства, прагнучи до повної ліквідації феодальних відно­
син революційним шляхом 5.

Боючись, що народні маси першими піднімуться на боротьбу про­
ти поміщиків, шляхетсько-буржуазне Польське демократичне товари­
ство в січні 1846 р. прийняло рішення розпочати національно-виз­
вольне повстання в ніч з 21 на 22 лютого. Непослідовність і нечіт­
кість його програми і тактики, навмисне усунення від керівництва 
національно-визвольним рухом революційних демократів привели до 
того, що селяни до повстання не приєдналися і воно набрало харак­
теру погано підготовленої шляхетської змови, приреченої з самого по­
чатку на невдачу 6. Нечисленні й погано організовані шляхетські заго­
ни зробили спробу (18 лютого в Тарнівському окрузі, 21 — в інших) 
підняти повстання в Галичині проти Габсбургів. Але відсутність необ­
хідних бойових і моральних якостей привела до того, що ці загони при 
найменших невдачах розпадалися.

Невдачу шляхетських повстанців селяни використали як привід 
до виступу проти поміщиків. Почавшись з роззброєння шляхетських 
загонів, селянське повстання незабаром переросло в масовий розгром 
поміщицьких маєтків та знищення їх власників. За кілька тижнів 
повстанці розгромили 474 панські двори і вбили 728 поміщиків, упра­
вителів та дрібних шляхтичів7.

У своєму розвитку повстання пройшло два етапи. На першому, що

4 М и л л е р  И. С. Накануне отмены барщины в Галицин.— Ученые записки 
Института славяноведения АН СССР. М.-Л., 1949. Т. 1, с. 184.

5 М и л л е р  И. С. Материалы к истории революционной агитации в Западной 
Галиции в 1846 г.— Краткие сообщения Института славяноведения. М., 1955. Вып. 14; 
Б о р и с  В. А. и Н е ф е д о в  И. Н. К жизни и деятельности Юлиана Госляра (1820— 
1852).— Славянский архив, М., 1953; Б о р и с  В. Антифеодальна агітація в Східній 
Галичині в другій половині 30-х — на початку 40-х років XIX ст.— Архіви України, 
1968, № 3; С т е б  л і й  Ф. І. До питання про антикріпосницьку агітацію польських 
буржуазних демократів у Східній Галичині в 30-х роках XIX ст.— Українське слов’я­
нознавство, 1972. Вип. 6.

6 Н е ф е д о в  І. М. До історії польського національно-визвольного повстання 
в Галичині в 1846 р.— Доповіді та повідомлення ЛДУ ім. І. Франка. 1958. Вип. 8, 
ч. І, с. 97.

7 Вы ц е х  Ч. Воспоминания, статьи, исследования, М., 1965, с. 298, 377, 378.
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розпочався в лютому і тривав до середини березня, селяни боролися 
з повстанськими шляхетськими загонами, здійснювали напади на по­
міщицькі маєтки.

Антифеодальне селянське повстання охопило широкі верстви на­
селення Галичини. В ході боротьби формувалися великі загони, які 
очолили Я. Шеля, ГІ. Жаба і К- Зузяк, В. Семпек і А. Генцак, брати 
Стремецькі, А. Дуткевич, Я- Дудзік, Піцак, Тварога, Струйвас та ін. 
Однією з основних проблем, яку прагнули вирішити галицькі селя­
ни, було питання про земельну власність. Варто підкреслити, що во­
ни розв’язували його радикальними засобами — захоплювали папську 
землю і ділили її між собою. «Для галицьких селян,— писав 
К. Маркс,— питання про власність зводиться до перетворення фео­
дальної земельної власності в дрібнобуржуазну земельну власність. 
Воно має для них той самий смисл, який воно мало для французького 
селянства перед 1789 роком»8.

Найбільш активно діяли селяни Тарпівщиии. З різних місцевостей 
округу до властей надходили повідомлення про напади селян на сади­
би поміщиків і священиків, вбивству феодалів та їх слуг, сутички 
селянських загонів з урядовими військами. Всього тут було розгром­
лено 89,1% садиб феодалів9. Особливо виділявся загін під керівни­
цтвом Я- Шелі, основним місцем перебування якого стало с. Смажо- 
ва. Селяни під його керівництвом розгромили ЗО маєтків і вбили 48 
поміщиків. Загалом район діяльності Я. Шелі охоплював 50 сіл: 33 — 
в Ясельському і 17 — в Тарнівському округах10 11.

Другим значним осередком селянського руху були околиці Ц є ііж - 
кович, Горлиць і Нового Сонча. Тут діяв селянський загін під керівни­
цтвом Кориги. Район його діяльності поширювався на частину Бохеш 
ського, Ясельського і Новосандецького округів. Віце-президент губерн­
ського управління Л. Лазанський у своєму зверненні до населення Но­
восандецького округу закликав селян припинити виступи і погрожував 
суворо карати тих, хто не виконуватиме феодальних повипностей п. 
Проте, незважаючи на заклики австрійської адміністрації, антифео­
дальні заворушення тривали. Так, селянський загін під керівництвом 
Япохи розгромив 92 маєтки. За кількістю розгромлених поміщицьких 
маєтків Новосандсцькпй округ йшов відразу за Тарнівським — 
77,5% 12. У лютому 1846 р. було здійснено напади на фільварки у 
Віспьовіп, Новій Вербі, Кобельннках і Венглувці Бохеиського округу, 
що належали казні І3.

На боротьбу з феодальним гнобленням піднялося також селянство 
Східної Галичини. Найбільш активно виступили селяни Сяпоцького 
округу. В ході повстання тут було розгромлено 12,9% поміщицьких 
дворів І4. У Самбірському окрузі проти шляхти виступили селяни 
маєтку Велика Горожанка, до якого належало 6 сіл. Слідом за ними

8 М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. Моралізуюча критика і критикуюча мораль.— 
Твори, т. 4, с. 291.

9 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, оп. 6, сир. 50, арк. 2819; сир. 52, арк. 3384; 
сир. 54, арк. 4992; сир. 55, арк. 5180; сир. 59, арк. 6914, 7529.

10W y c e c h  Cz. Powstanie chlopskie..., s. 145— 146; Z y c h o w s k i  M. Rok 
1846..., s. 217.

11 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, on. 6, сир. 53, арк. 3938.
12S c h n ü r - P e p l o w s k i  St .  Z przeszlosci Galicyi (1772—1862). Lwow, 

1895, s. 438.
13 Rok 1846 w Galicyi. Materialy zrödlowe. Zebrali і opracowali Jözef Sieradzki 

і Czeslaw Wycech. Warszawa, 1958, s. 185—-186.
14 С т е б л і й  Ф. І. Східна Галичина і селянське повстання 1846 р.— УІЖ, 1971, 

№> 5, с. 23.
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виступило селянство Перемишльського, Бережанського та Станіслав- 
ського округів.

Австрійські власті особливо боялися поширення повстання в Схід­
ній Галичині. Керівник губернського управління Ф. Кріг у листі до 
генерал-губернатора Ф. д’Есте вимагав збільшення чисельності військ 
у цьому регіоні, мотивуючи це тим, що українське селянство у бо­
ротьбі проти шляхти є більш небезпечним, ніж польське в Західній 
Галичині, і його важче приборкати 15.

Для придушення селянських виступів направлялися військові ка­
ральні загони, в яких налічувалося від кількох десятків до кількох 
сотень солдатів 16. Селянські виступи придушувалися надзвичайно 
жорстоко. Так, у с. Лубне Перемишльського округу селяни, які чини­
ли опір військовій команді, «були па місці убиті» 17. Та спроби вла­
стей придушити селянське повстання на самому його початку не вда­
лися. Воно поширювалося й далі.

Боротьба селян носила в основному стихійний характер, але її 
аналіз у різних місцевостях дає змогу виділити загальні риси та особ­
ливості, що були характерними для всього регіону. Найчастіше па 
маєток нападали селяни з кількох сусідніх сіл. В одному випадку та­
кий напад був одноразовим актом і після цього загін розпадався. В 
іншому — селяни не обмежувалися розгромом «свого» маєтку, а брали 
участь у нападах на кілька маєтків. Найвищою формою селянської 
організації було утворення в окремих місцевостях селянського само­
врядування. Подекуди під час нападів па папські садиби селяни влаш­
товували суд над поміщиками 18. Мали місце випадки руйнувань по­
міщицьких гуралень.

На першому етапі повстання головний удар селяни спрямували 
проти поміщиків і духовенства, яке перебувало в союзі з ними. Селя­
ни сподівалися, що із ліквідацією феодалів буде скасована і пан­
щина. Вони прагнули не тільки скинути з себе ярмо феодальних повин- 
ностей, а й добивалися поділу панської землі та наділення нею без­
земельних і малоземельних селян.

З другої половини березня 1846 р. почався другий етап селянсько­
го руху, характерною рисою якого була відмова селян від виконання 
панщини та інших повинносте!!. Це найбільшого поширення набуло в 
Яссльському і Тарнівському округах, де діяв загін Я. Шелі. 1 квітня 
він від імені 50 громад подав прохання до Крайової президії, в яко­
му було викладено скаргу па те, що окружні власті в Тарнові й Яслі 
наказують селянам й надалі відробляти панщину, застосовують вій­
ськову силу, використовують духовенство, яке проповідує покору по­
міщикам і погрожує селянам карами. В проханні стояла конкретна 
вимога: обмеження панщини до одного дня на рік від морга землі і за­
міна решти на чинш. Далі в ньому говорилося: «Якщо ця прозьба не 
дала б результатів, то краще б нам забрали життя, ніж ми маємо по­
вертатися до колишніх надзвичайних панщнзняних робіт» 19. Я- Шеля 
твердив, що шляхта повинна володіти лише тими землями, які сама 
може обробити.

Австрійські власті були дуже стурбовані його діяльністю. Ясель- 
ський староста Рейсе у березні 1846 р. .звернувся до губернських вла­

15 Т а м ж е, с. 24—25.
16 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, оп. 6, спр. 49, арк. 2483; Класова боротьба се­

лянства Східної Галичини (1772—1849): Документи і матеріали. К., 1974, с. 312, 329, 
330, 333, 334, 340, 346.

17 ЛНБ АН УРСР. Відділ рукописів, ф. 46, Жел. 53/п 2, арк. 36.
18 Rok 1846 w Galicyi. Materialy zrôdlowe, s. 267.
19 ЦДІА УРСР y Львові, ф. 146, on. 6, спр. 49, арк. 2484.



Селянське повстання 1846 р. у Галичині 71

стей з пропозицією про арешт Я- Шелі. «Якщо поширенню його впли­
ву не буде покладено край,— писав він,— то піддані побачать, що й са­
мі зможуть урядувати»20. Скарги на селянського ватажка надходили 
від Жешівського старости і церковних властей. У квітні Я- Шелю було 
заарештовано й ув’язнено в Тарнові. Намагаючись знешкодити рево- 
люціонізуючий вплив Шелі на селян Західної Галичини, власті відпра­
вили його в буковинське с. Сольку, де проживали німецькі колоністи.

Та селянські заворушення в Тарнівському окрузі не припинялися. 
Селяни не підкорялися наказам властей, чинили опір військовим коман­
дам. Коли один з окружних комісарів наказав селянам виконувати 
розпорядження поміщика і відробляти панщину, вони відповіли: 
«...Ми не потребуємо тут жодного пана і панщини робити не будемо»21.

Щоб придушити селянський рух, австрійський уряд вжив ряд за­
ходів. 13 квітня був виданий імператорський декрет, згідно з яким 
скасовувалися літні помічні дні, гужова повинність, селяни одержали 
право подавати скарги на поміщиків безпосередньо окружному управ­
лінню, минаючи панський двір, як першу інстанцію. Але панщина за­
лишалася й падалі. Декрет попереджав, «що насильства і відмова від 
виконання повинностей... суворо каратимуться»22. Він викликав вели­
ке незадоволення у селян, які сподівалися на повну ліквідацію пан­
щини. Заворушення охопили як західні, так і східні округи Галичини. 
На придушення виступів уряд відправив па села військові каральні 
експедиції, що влаштовували жорстокі розправи над селянством. 
«Військо наводить порядок навіть з гарматами,— писав поміщик 
О. Батовеький.— Свавільних селян б’ють, даючи по 100 і більше ба­
тогів» 23.

Для проведення пацифікації в Галичині було сконцентровано 
55 763 чол. війська і 36 гармат24. Розпочалася вона 14 квітня в Тар­
нівському, а слідом за ним в інших округах регіону. Тарнівський ста­
роста Брайнль повідомляв Краєву президію, що військові команди для 
придушення опору селян щодо виконання панщини застосовували ек­
зекуції в таких громадах, як Ястржембка Стара, Домброва, Олесно. 
Цвіків, Сважів, Дульча Вєлька, Радомисль, Страшенцин, Бістушова, 
Келяновичі, Унішова, Ковальова, Баранів, Пільзно25. Згаданий вище 
О. Батовеький в одному з листів писав, що селяни не хочуть відроб­
ляти панщину, яка, за їх словами, «на десять років наперед від­
роблена» 26.

В окремих селах військо змушене було перебувати по кілька тиж­
нів підряд. Губернський секретар Ф. Гогше з м. Сянока доповідав гу­
бернському управлінню про те, що «багато громад, незважаючи на 
урочисті обіцянки, знову відмовлялись від панщини, як тільки окруж­
ний чиновник зі своєю військовою асистенцією покидав село»27.

Сяноцьке окружне управління в донесенні Краєвій президії від 
10 травня 1846 р. інформувало, що двічі доводилося проводити екзеку­
ції у 19 селах округу. Всього ж жорстокі репресії проти селян було 
застосовано у 48 селах округу28.

На другому етапі повстання значно активізувало боротьбу се­

20 W y c e c h  С z. Powstanie chlopskie.., s. 153.
21 ЛНБ АН УРСР. Відділ рукописів, ф. Баворовських, оп. 1377, 1244.
22 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, оп*. 6, спр. 50, арк. 2644.
23 ЛНБ АН УРСР. Відділ рукописів, ф. Баворовських, оп. 1380, арк. 159.
24 K i c n i e v v i c z  S. Ruch chlopski.., s. ЗОЇ.
25 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, оп. 6, спр. 50, арк. 2679; спр. 51, арк. 3007.
26 ЛНБ АН УРСР. Відділ рукописів, ф. Баворовських, оп. 1380, арк. 161.
27 Класова боротьба селянства Східної Галичини. Документи і матеріали, с. 287.
28 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, оп. 6, спр. 51, арк. 3127; спр. 52, арк. 3693.
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лянство Східної Галичини. Воно також масово відмовлялося викону­
вати панщину та інші феодальні повинності. Весною 1846 р. 150 гро­
мад цього регіону припинили відбувати панщину. Революційна відо­
зва, що поширювалася в одному із сіл, закликала селян до боротьби 
із шляхтою: «Озброюйтеся ножами і косами і винищуйте всіх, хто 
наважується вам наказувати. Лише тоді будете вільними і щасливи­
ми. ...Від сьогодні припиніть відробляти панщину»29.

Почастішали випадки відмови селян від виконання панщини в Зо- 
лочівському окрузі. Протягом тривалого часу боролися з поміщиками 
за право користуватися лісом, відмовлялися відбувати панщину, спла­
чувати чинш громади містечка Станіславчика, сс. Бордуляки і Мона- 
стирка. Проти них було послано військову команду, в якій налічува­
лося 166 солдатів30. Вперто чинили опір виконанню феодальних по- 
випностей громади сіл Суходоли і Дуб’є. Каральні військові загони 
було послано проти селян фільварків та Словіти31.

Активізувалася боротьба проти феодального гноблення на Сам- 
бірщині. Селяни с. Дорожева відмовлялися виконувати роботи за 
примусовим наймом. Проти них було послано 150 солдатів. Незважа­
ючи на те, що 33 селянина зазнали тілесних покарань, вся громада 
й падалі відмовлялася виконувати вказані роботи. Селяни Д. Дворян 
і Д. Дудинський заявили: «Посічіть нас на кавалці, а не будемо за 
гроші робити, бо так вирішила громада»32. Відмовилися виконувати 
феодальні повинності громади Дублян і Кранцберга. На придушення 
опору туди було направлено військову команду. Каральні військові 
загони були послані також проти селян Горожани, Горожанки, Біско- 
вичів, Саски, Ричигова, Підвисоцького, Новосілки, Угерців Незабитов- 
ських 33.

Не менш напруженим було становище і в інших округах Східної 
Галичини. Так, у червні відмовилися виконувати феодальні повин­
ності 21 громада в Бережанському і майже одночасно 14 громад в 
Станіславському округах34. Ці виступи також були придушені війсь­
ковою силою. Та, незважаючи на це, селяни продовжували боротьбу. 
Під час жнив у багатьох маєтках вони знову відмовилися виконува­
ти панщину. Поміщики змушені були наймати за плату на жнива 
селян з сусідніх маєтків. Такі випадки мали місце в Тернопільському 
та Чортківському округах. Подекуди па поміщицьких полях урожай 
збирали наймані солдати35.

Заворушення селян не припинялися і восени 1846 р. Вони й пада­
лі виступали проти виконання панщини та інших феодальних повин- 
ностей. Спроби властей зламати опір селян зазнали поразки.

Однією з форм боротьби селянства проти феодально-кріпосниць­
кого гноблення були підпали жилих і господарських поміщицьких бу­
дівель. Збільшилася кількість сутичок селян з урядовими збройними 
силами. У пресі зазначалося, що коли б уряд не тримав Галичини в 
стані облоги і не зосередив величезних мас війська, випадки відвер­
того опору були б набагато чисельпішими і кривавішими. Більше то­
го, деякі газети висловлювали думку, що у відносинах з селянством

29 Класова боротьба селянства Східної Галичини. Документи і матеріали, с. 
272—273.

30 С т е б л і й  Ф. І. Боротьба селян Східної Галичини проти феодального гніту в 
першій половині XIX ст., с. 174.

31 Класова боротьба селянства Східної Галичини. Документи і матеріали, с. 
341—343.

32 Т а м ж е, с. 328.
33 Т а м  ж е, с. 311—312, 343.
34 Т а м ж е, с. 327, 330—332.
35 2 y c h o w s k i  М. Иок 1846.., 5. 325—326.
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«треба запровадити щось конкретне, бо селяни не дають змоги від­
бутися обіцянками» 36.

Селяни вдавалися до вирубування лісів і потрав угідь феодалів, 
нападали на поміщицькі садиби. Окружному комісарові, який прибув 
у с. Сєдліска Тарнівського округу, вони заявили: «Обдурювали нас 
обіцянками про ліквідацію панщини, роздачу нам поміщицької зем­
лі, але не виконуєте своїх обіцянок, тому ми вас і не думаємо слу­
хати, бо не боїмося нікого» 37.

В ході повстання посилилася боротьба селян проти духовенства, 
яке тісно співробітничало з властями і вороже ставилося до бороть­
би народних мас. Селянство, переконуючись у тому, що духовенство є 
таким же експлуататором, як і феодали, виступило проти нього. 
Значною була кількість нападів селян на плебанії (52) і костьоли. 
В парафіальній хроніці с. Дзекановичі Тарнівського округу під 
1846 р. записано: «Селянство кинулося на шляхетські двори, грабуючи 
і знищуючи все, не виключаючи костьолів»38.

Спільними зусиллями властей, поміщиків і духовенства, застосо­
вуючи жорстокі репресії, селянське повстання восени 1846 р. було 
придушене. Щоб розрядити обстановку в краї, уряд вжив деякі захо­
ди. 25 листопада 1846 р. було видано три циркуляри, згідно з якими 
селяни мали право продавати земельні наділи, передавати їх у спад­
щину, заставляти до 2/3 їх вартості. Щоправда, поміщики залишалися 
верховними власниками цих наділів39. Але й це не допомогло. Окремі 
виступи і заворушення продовжувались і в наступні роки.

Селянське повстання 1846 р. у Галичині — одна з найяскравіших 
сторінок антифеодальної боротьби народних мас у першій половині 
XIX ст. Могутня хвиля цієї боротьби стала однією з вирішальних пе­
редумов скасування панщини не тільки в Галичині, а й у всій Австрій­
ській монархії під час буржуазно-демократичної революції 1848 р. 
Більше того, повстання вплинуло на активізацію боротьби народних 
мас всієї імперії Габсбургів, сприяло посиленню антифеодального ру­
ху в ряді інших країн, справило вплив на громадсько-політичну думку 
країн Європи.

36 Багсіа \Viclkiego І\БІ£БІиа Poznarïskiego, 5.IX. 1846; 22.IX. 1846.
37 О е т Ь і Г Ї Б к і  Б. Иок 1846. Кгопіка сІ\\;ог6\\' БгІасЬсІБкісІї, б. 91.
38 Иок 1846 ит БаРсук Маїсгіаіу ггос11о\\ге, б. 22, 134.
39 С т е б л і й  Ф. І. Селянський рух у Східній Галичині в 1846 р., с. 55.

ДІЯЛЬНІСТЬ ПРЕДСТАВНИЦТВ УКРАЇНСЬКОГО ШТАБУ 
ПАРТИЗАНСЬКОГО РУХУ НА ФРОНТАХ

Ю. В. Б А Б К О  (К и їв ) ,  А. В. К Е Н Т І Й (К и ї в)

Народна війна в тилу німецько-фашистських військ стала не­
від’ємною частиною боротьби радянського народу з агресором. За зав­
данням ЦК ВКП(б) безпосереднє керівництво партизанським рухом 
на тимчасово окупованій території через свої оперативні групи здій­
снювали партійні комітети, відділи та управління Народного комісаріа­
ту внутрішніх справ, військові ради фронтів та армій Г 1

1 История второй мировой войны 1939—1945. М., 1975. Т. 4, с. 125.
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Навесні 1942 р. у зв’язку з розширенням масштабів дій народних 
месників одним з невідкладних завдань стала централізація керів­
ництва збройною боротьбою у ворожому тилу. Численні пропозиції з 
цього питання надходили до ЦК ВКП(б) від військових рад фронтів, 
Ц1\ компартій союзних республік, обкомів партії. На їх підставі Дер­
жавний Комітет Оборони СРСР (ДІ\0 СРСР) ЗО травня 1942 р. ух­
валив постанову про створення при Ставці Верховного Головнокоман­
дування (ВГК) Центрального штабу партизанського руху (ЦШПР). 
Для безпосереднього керівництва партизанськими загонами та з метою 
організації їх взаємодії з частинами Червоної Армії було сформовано 
фронтові штаби партизанського руху — Брянський, Західний, Калінін- 
ський, Ленінградський, Карело-Фінський — при військових радах за­
значених фронтів, а також Український штаб партизанського руху 
(УШИР) при Військовій раді Південно-Західного напрямку2.

Всі штаби підпорядковувалися ЦШПР та військовим радам від­
повідних фронтів. До їх складу входили представники військового ко­
мандування та місцевих партійних органів. Штаби партизанського руху 
(ШПР) діяли в межах певних фронтів, армій (зокрема Український 
штаб партизанського руху — в районі Південно-Західного та Півден­
ного фронтів, західних областей України, Криму та Молдавської PCP).

Всі ці заходи дали можливість створити чітку систему спеціаль­
них органів керівництва партизанським рухом, головним завданням 
яких була організація планомірної та цілеспрямованої всенародної 
збройної боротьби в тилу ворога. В ній важливе місце належало фрон­
товим ШПР, завдяки яким здійснювалася взаємодія партизанських 
загонів з радянськими військами. Вони також займалися питаннями 
планування та управління бойовими діями в тилу противника.

Діяльність фронтових ШПР, а згодом і створених на їх базі пред­
ставництв штабів партизанського руху ще не знайшла належного ви­
світлення в історичній літературі. В ряді спеціальних досліджень 'мова 
йде лише про сам факт організації цих специфічних органів 3. Автори 
даного повідомлення вбачають своє завдання в тому, щоб на підставі 
документальних джерел показати роль і місце представництв ШПР у ге­
роїчній боротьбі радянських патріотів проти окупантів.

Вже па початку своєї діяльності штаби партизанського руху зі­
ткнулися з труднощами організаційного характеру. Вони пояснювалися 
насамперед тим, що в оперативні межі фронтів нерідко входила тери­
торія різних областей і республік. Підпорядкування партизанських 
формувань, в одному випадку, фронтовим ШПР, а в другому — міс­
цевим партійним органам, привело на практиці до децентралізації ке­
рівництва бойовими операціями, негативно вплинуло на їх ефективність. 
Тому необхідно було терміново вдосконалювати організаційні форми 
керівництва всенародним рухом для того, щоб не лише поліпшити коор­
динацію дій партизанських загонів у межах певних районів, а й вод­
ночас забезпечити тісний зв’язок з фронтовим командуванням.

Першим кроком у цьому напрямі стало перетворення наприкінці 
червня 1942 р. УШПР з фронтового в республіканський штаб партизан­
ського руху. У вересні 1942 р. ДКО СРСР прийняв рішення про ство­
рення інших республіканських, а також обласних ШПР. Вони підпо­
рядковувалися ЦШПР, ЦК компартій союзних республік, обкомам пар­

2 Т а м ж с, т. 5, с. 284.
3 А б с а л я м о в  М., А н д р и а н о в  В. Организация партизанених сил и формьі 

руководства их боевой деятельностьга в Великой Отечсственной войне.— Воспно-исто- 
рический журнал, 1966. № 9; Л е с н я к  Г. Совершенствование руководства партизан­
еним движением.— Военно-исторический журнал, 1967, № 7; А н д р и а н о в  В. Опера- 
тивное использование партизанених сил.— Воснно-исторический журнал, 1969, № 7
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тії. Водночас ДКО СРСР реорганізував фронтові штаби партизансько­
го руху, створивши представництва ЦШПР 4. У грудні аналогічні пред­
ставництва було сформовано на Воронезькому, Південно-Західному й 
Сталінградському фронтах.

Таким чином, восени 1942 р. у загальних рисах було завершено 
складний процес, створення мобільної системи координації бойових 
дій партизанів на тимчасово окупованій території СРСР. її значення 
полягало, по-перше, в посиленні ролі місцевих партійних організацій 
у керівництві партизанським рухом; по-друге, в підпорядкуванні зав­
дань всенародної збройної боротьби у ворожому тилу стратегічним 
планам Ставки ВГК.

У лютому 1943 р. після розгрому німецько-фашистських військ 
під Сталінградом Червона Армія вийшла до східних районів Україн­
ської PCP. Створилися сприятливі умови для дальшого розгортання 
партизанської війни на території республіки. В зв’язку з цим ЦШПР 
для поліпшення координації бойових дій партизанів підпорядкував 
УШПР свої представництва на Південно-Західному і Сталінградському 
фронтах.

Досвід їх діяльності підтвердив доцільність наближення органів 
керівництва боротьбою народних месників до оперативних районів. То­
му в березні 1943 р. за рішенням ДКО СРСР представництва ЦШПР 
на Воронезькому, Південно-Західному й Південному (колишній Ста- 
лінградський) фронтах були повністю передані під контроль УШПР. 
Український штаб партизанського руху направив у ці органи своїх 
керівних працівників з метою налагодження зв’язку, уточнення бойових 
завдань, подання активної допомоги й т. ін. Представництва УШПР 
при військових радах фронтів підпорядковувалися безпосередньо 
УШПР і череп нього (в оперативному відношенні) — фронтовому ко­
мандуванню. Начальники штабів представництва УШПР були включені 
до складу військових рад фронтів, що значно піднесло їх роль у 
вирішенні важливих завдань розвитку партизанського руху у воро­
жому тилу.

Представництва мали таку організаційну структуру: оперативне, 
розвідувальне відділення, а також відділення зв’язку, кадрів, матері­
ально-технічного забезпечення, фінансове, загальнотаємне, шифру­
вальне5. При них також функціонували пересувний радіовузол та уч­
бовий пункт для формування й навчання резервів партизанських кад­
рів. У штаті представництва налічувалося 64 чол. військовослужбовців 
та осіб вільного найму, в тому числі 28 чол. у відділеннях, 36 — у 
пересувному радіовузлі6. У складі представництва УШПР на Півден­
но-Західному фронті діяв і політвідділ, створений відповідно до домов­
леності з політуправлінням фронту.

Наприкінці червня 1943 р. ДКО СРСР розробив заходи щодо 
спрощення структури й скорочення штату представництв УШПР. їх 
чисельність дещо зменшилася. Було визнано за доцільне ліквідувати 
окреме розвідувальне відділення й передати його функції оперативному. 
В зв’язку з розширенням підготовки партизанських кадрів у спецшко­
лах УШПР було розформовано учбові пункти представництв. Підляга­
ли також ліквідації посади начальників радіовузлів. Радіостанції, які 
входили до складу останніх, безпосередньо підпорядковувалися на­

! История второй мировой войны 1939—1945. М., 1975. Т. 5, с. 287.
5 А н д р и а н о в В. Оперативное использование партизанских сил.— Военно- 

исторический журнал, 1969, № 7, с. 23, 25.
6 ПА НП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 54, арк. 9—10.
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чальникам відділень зв’язку. В такому вигляді штати й структура 
представництв проіснували до кінця війни.

Ці органи Українського штабу партизанського руху організову­
вали свої оперативні групи при військових радах окремих армій. Спи­
раючись на них, представництва мали змогу більш оперативно й кон­
кретно керувати бойовими діями партизанів.

Крім оперативних груп, у ряді випадків було створено тимчасові 
оперативні групи чисельністю 8—12 чол., які засилалися у ворожий 
тил з метою розвитку партизанського руху. їх завданням було вста­
новлювати зв’язок з діючими на окупованій території місцевими пар­
тизанськими загонами й групами, організовувати з числа радянських 
патріотів нові бойові одиниці, навчати методам ведення партизанської 
війни, перевіряти виконання наказів і розпоряджень представництв 
УШПР і т. п.

Функціональні обов’язки структурних підрозділів представництв 
регламентувалися особливим положенням, затвердженим Центральним 
штабом партизанського руху7. Оперативні відділення повинні були 
вивчати райони бойових дій і розробляти на підставі цього плани ви­
користання партизанських загонів і груп (в тому числі організації й 
проведення диверсій), здійснювати заходи, спрямовані на розвиток 
партизанського руху й створення нових бойових формувань у воро­
жому тилу, поширювати досвід всенародної боротьби, перевіряти стан 
боєздатності загонів. У коло обов’язків розвідувального, а згодом опе­
ративного відділення входили організація всіх видів розвідки з метою 
одержання інформації про ресурси та плани пересування й дислокацію 
військ противника.

Діяльність відділення зв’язку спрямовувалася па встановлення й 
підтримання постійного зв’язку представництв з УШПР та партизансь­
кими формуваннями, організацію радіомережі у ворожому тилу. Від­
ділення матеріально-технічного забезпечення займалися питаннями по­
стачання зброї, боєприпасів, медико-санітарного та іншого майна, а 
також евакуації і лікування поранених та хворих партизанів. Відді­
лення кадрів відбирало й укомплектовувало відповідними кадрами 
партизанські загони та групи, вело персональний облік усіх бійців, 
готувало матеріали про їх нагородження тощо.

Важливе місце в повсякденній діяльності представництв належа­
ло радіовузлам, які були основним каналом зв’язку з УШПР, військо­
вими радами фронтів, оперативними групами й формуваннями. До 
складу радіовузлів входило дві—три радіостанції типу РАФ і РСБ, у 
тому числі й змонтовані па автомашинах. їх мінімальне середньодобо­
ве навантаження становило 15—20 годин. В 1943 р. представництво 
штабу на Південному, 4-му й 1-му Українських фронтах мало радіо­
зв’язок з 25, у 1944 р. — з 76, а в 1945 р. — з 68 кореспондентами. 
Радіовузол представництва УШПР на Південно-Західному і 3-му Ук­
раїнському фронтах у 1943—1944 рр. обслуговував 112 кореспондентів, 
у тому числі 61 — у ворожому тилу8.

Активне використання радіозв’язку висувало високі вимоги до 
шифрувальної служби. Від правильного функціонування останньої ба­
гато в чому залежало збереження військової таємниці, якість одержу­
ваної від партизанів розвідувальної інформації. Шифрувальники — ра­
дисти проходили спеціальну підготовку безпосередньо на місцях. За 
1943—1945 рр. представництва УШПР підготували 131 спеціаліста9.

7 Центральний партійний архів ІМЛ при ЦК КПРС, ф. 69, оп. 1, спр. 1, арк. 64.
8 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 24, арк. 199—200.
9 Т а м ж е, арк. 200—201; спр. 54, арк. 35—36.
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Значну організаційну роботу проводили й учбові пункти, які зай­
малися питаннями формування та навчання партизанських кадрів. За 
роки війни представництва УШПР підготували близько 4000 чол. 10 11 
Вони діяли у ворожому тилу в складі партизанських загонів і груп. По­
ряд з курсантами спецшкіл ЦШПР і УШПР учбові пункти були ос­
новним джерелом комплектування загонів народних месників. Після 
розформування учбових пунктів навчанням партизанів займався ко­
мандний склад відділень представництв.

Важлива роль в розвитку партизанського руху в прифронтовій 
смузі відводилася оперативним групам представництв. Вони діяли 
згідно з щомісячним планом, який затверджувався командуючим ар­
мією та одним з членів військової ради й погоджувався з представ­
ництвом УШПР. У ньому вказувалися основні завдання оперативних 
груп, розроблялися практичні заходи з метою їх максимального, про­
дуктивного використання. Зв’язок оперативних груп з представництвом 
УШПР підтримувався як за допомогою радіо, так і шляхом направ­
лення спеціальних зв’язківців. Начальники груп щомісячно, в зазна­
чений строк, особисто прибували в штаб представництва з доповідями 
про проведену роботу, а також з планами діяльності на наступний 
період.

Начальники груп здійснювали загальне керівництво роботою під­
порядкованого їм особового складу й несли відповідальність перед 
представництвом УШПР за організацію партизанського руху у вста­
новленому районі. Один із старших оперуповноважених був заступни­
ком начальника групи з питань розвідки. Він інструктував розвідників, 
готував одержані від них матеріали для передачі в штаб армії та 
представництво УШПР. Другий старший оперуповноважений керував 
підготовкою й навчанням партизанів, розробляв завдання для окремих 
загонів та груп, які готувалися до переходу лінії фронту. Два оперу- 
повноважені займалися безпосереднім переправленням партизанських 
загонів і груп у тил ворога, переформуванням тих бойових одиниць, 
які повернулися з ворожого розташування, а також питаннями організа­
ції їх матеріально-технічного й продовольчого забезпечення.

В березні 1943 р. УШПР визначив основні напрями діяльності 
представництв по керівництву партизанським рухом у межах певного 
району бойових дій. Вони мали завдання організовувати та переправ­
ляти нові загони та диверсійно-розвідувальні групи у ворожий тил, 
сприяти взаємодії партизанів з частинами Червоної Армії, встановлю­
вати й підтримувати зв’язки з діючими партизанськими загонами і 
групами, подавати їм допомогу, а також евакуювати поранених і хво­
рих бійців у радянський тил тощо и.

Оперативні межі представництв УШПР, звичайно, залежали від 
району воєнних дій. Проте штаб, виходячи із завдань розвитку пар­
тизанського руху, що були зв’язані із створенням нових фронтів, змі­
нював основні напрями діяльності своїх представництв і перерозподіляв 
між ними партизанські сили. Ці питання УШПР погоджував з Гене­
ральним штабом Червоної Армії і ЦК КП(б)У. В січні 1944 р. УШПР 
з метою поліпшення керівництва партизанською боротьбою у смузі дій 
2-го Українського фронту (до 20 жовтня 1943 р. — Степовий фронт) 
перевів сюди представництво з 1-го Українського, підпорядкувавши йо­
му два з’єднання та п’ять загонів і груп 12.

Восени 1944 р., коли Радянська Україна була визволена від ні­

10 Уїж, 1981, № 1, С. 82.
11 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 39, арк. 152—154.
12 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 12, спр. 62, арк. 27.
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мецько-фашистських загарбників і Червона Армія перенесла бойові дії 
за межі нашої країни, представництво УШПР на 3-му Українському 
фронті було розформовано13. Водночас для поліпшення керівництва 
радянськими партизанськими формуваннями, які перебували на тери­
торії Чехословаччини та Угорщини, було визнано за доцільне зберегти 
інші представництва. На початку вересня 1944 р. після створення 4-го 
Українського фронту штаб перевів сюди своє представництво з 2-го 
Українського фронту. Представництво УШПР на 1-му Українському 
фронті існувало до лютого 1945 р., а на 4-му Українському — до 
травня 1945 р.*

Представництва УШПР при військових радах фронтів очолювали 
кваліфіковані керівники: генерал-майор В. А. Андрєєв (4-й Україн­
ський фронт), генерал-майор О. П. Асмолов (Південно-Західний і 3-й 
Український фронт), Герой Радянського Союзу підполковник І. М. Бов­
кун (4-й і 1-й Українські фронти), підполковник П. А. Метельов (Во­
ронезький, Південний та 4-й Український фронти), підполковник 
Г. О. Перекальський (Південний фронт), полковник В. С. Погребенко 
(Воронезький, 1-й, 2-й і 4-й Українські фронти), полковник І. Г. Ста- 
ринов (Південний фронт).

Представництвам відводилася помітна роль у загальних заходах 
УШПР по розвитку партизанського руху. Згідно з планом бойових 
дій партизанів України на весняно-літній період (1943 р.), затвердже­
ним ЦК ВКП(б), перед представництвами УШПР було поставлене 
відповідальне завдання організувати й переправити за лінію фронту — 
на територію Дніпропетровської, Київської та Чернігівської областей — 
31 організаторсько-диверсійну групу з метою проведення диверсій на 
основних залізничних комунікаціях у тилу німецько-фашистських 
військ 14.

УШПР постійно тримав під своїм контролем бойову діяльність 
представництв і на підставі реальної оцінки становища на фронтах 
уточнював їх конкретні завдання, розробляв рекомендації, спрямовані 
на поліпшення методів і форм керівництва всенародною боротьбою, зо­
крема найбільш ефективного використання партизанських загонів та 
груп, підвищення результативності їх ударів по противнику.

Влітку 1943 р. УШПР рекомендував своєму представництву на 
Південному фронті ширше залучати радянських патріотів, що діяли 
на території Донбасу, до участі в диверсійних акціях на залізничних 
станціях, промислових підприємствах, інших об’єктах стратегічного 
призначення. Представництву пропонувалося посилити роботу по зміц­
ненню зв’язків з місцевими підпільними організаціями, регулярно на­
правляти їм зброю, вибухівку тощо.

УШПР постачав представництва різними оперативними матеріа­
лами, в яких було узагальнено досвід партизанської боротьби. Серед 
них особливо важливе значення мали інструкції з питань формування 
груп, підбору керівних кадрів, відновлення зв’язку із загонами народ­
них месників, які перебували за лінією фронту.

Успішна діяльність представництв насамперед залежала від кон­
кретної допомоги з боку штабу у питаннях створення й матеріально- 
технічного оснащення партизанських формувань. Спецшколи УШПР 
готували кваліфіковані кадри спеціалістів — організаторів збройної

13 Т а м  ж е, спр. 63, арк. 177.
* Згідно з рішенням ІІК КП(б)У УШПР ліквідовувався з 1 січня 1945 р. Для 

проведення цього заходу па базі штабу було створено групу по розформуванню УШПР, 
яка діяла до 1 липня 1946 р.

14 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 38, арк. 86—87.
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боротьби радянських патріотів на тимчасово окупованій території, мі- 
нерів-підривників, радистів. УШПР забезпечував радіоапаратурою пар­
тизанські загони й групи, які закидалися у ворожий тил. В окремих ви­
падках штаб виділяв у розпорядження представництв транспортні 
літаки.

Представництва УШПР працювали у тісному контакті з військо­
вими радами фронтів, за вказівками яких партизанським загонам і гру­
пам направлялися зброя, боєприпаси, медикаменти, продовольство, 
обмундирування, автотранспорт. Військові ради виділяли літаки для 
перекидання за лінію фронту людей і вантажів, а також залучали до 
цієї справи літаки транспортної, а іноді — авіації дальної дії. На 
підставі їх рішень відділи кадрів фронтів та армій подавали активну 
допомогу представництвам з питань укомплектування штатів, форму­
вання загонів і груп.

Деякі проблеми представництва УШПР вирішували на місцях 
спільно з партійними та радянськими органами. При сприянні остан­
ніх проводилася заготівля продуктів харчування, спорядження тощо. 
Частину своїх потреб вони задовольняли за рахунок шефської допомоги 
з боку трудящих ряду союзних республік. У 1943—1944 рр. представ­
ництво штабу на 3-му Українському фронті одержало для партизанів 
значну кількість продовольства й зимових речей від трудящих Вірме­
нії, Узбекистану, Східно-Сибірської області РРФСР.

Бойова діяльність представництв УШПР здійснювалася на підставі 
щомісячних планів (інколи розроблялися на два місяці), які погоджу­
валися з Українським штабом партизанського руху й затверджувалися 
командуючим фронтом та одним із членів військової ради. Крім ос­
новних завдань, які стояли перед представництвом, у планах було на­
креслено й конкретні заходи по їх виконанню. Зокрема, вони стосува­
лися перекидання у ворожий тил загонів та диверсійно-розвідувальних 
груп, передислокації в інші райони, подання активної допомоги пар­
тизанським формуванням.

У ході виконання оперативних планів представництво, наприклад, 
яке діяло на Південному фронті, практикувало відрядження своїх 
співробітників з числа офіцерів оперативних відділень у спеціальні гру­
пи. Вони направляли роботу групи, встановлювали контроль за своє­
часною передачею радянському командуванню оперативної та розві­
дувальної інформації.

Поряд з навчанням особового складу й формуванням партизансь­
ких загонів одним з найважливіших завдань представництв було заки­
дання партизанів у ворожий тил. У цьому напрямі діяли всі їх струк­
турні підрозділи. Перед відправленням за лінію фронту партизанські 
загони й групи одержували наказ, в якому вказувався конкретний 
оперативний район і основні напрями дій на ворожих комунікаціях. 
Керівництво діючими формуваннями здійснювалося за допомогою ра­
діо. Розвідувальні та диверсійні групи забезпечувалися необхідним 
бойовим спорядженням, а також зразками документів, якими користува­
лися окупанти.

Кількісний склад партизанських формувань, методи та форми їх 
дій залежали як від поставлених перед ними завдань, так і від харак­
теру місцевості, на території якої вони дислокувалися. Представницт­
ва організовували партизанські загони, полки, батальйони, групи та 
спецгрупи, а також з’єднання й бригади (з другої половини 1943 р). 
На час закидання цих бойових одиниць у ворожий тил в їх складі на­
лічувалося: в партизанських загонах і групах — від 10 до ЗО чол., в 
організаторських і диверсійних групах — від 6 до 12 чол., розвідуваль­
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них — від 3 до 6 чол. Загони й групи постійно поповнювалися нови­
ми бійцями. Так, диверсійно-розвідувальна група під командуванням 
О. І. Костелова представництва УІІІПР па 2-му Українському фронті 
за період перебування за лінією фронту — з 7 червня по 10 вересня 
1944 р. — перетворилася в загін, у складі якого було 72 чол. 15 Були 
випадки, коли партизанські формування, в свою чергу, розпадалися й 
на невеликі диверсійні групи.

Основними бойовими одиницями представництв УШПР, що заси­
лалися у вороже розташування, були загони й організаторсько-парти­
занські групи. На Південно-Західному ,й 3-му Українському фронтах 
вони, наприклад, становили більше половини діючих формувань, а їх 
чисельність дорівнювала 779 чол. — із загальної кількості 1114 пар­
тизанів 16. Частина їх діяла безпосередньо у прифронтовій смузі й 
після 5—10 днів перебування у ворожому тилу поверталася па базу. 
Подібна організація бойової діяльності не вимагала створення за лі­
нією фронту партизанських баз, давала можливість легко розв’язува­
ти завдання матеріально-технічного постачання партизанів.

Навесні 1943 р. представництво УШПР на Південно-Західному 
фронті з метою посилення ударів по противнику вирішило організува­
ти 3 партизанські полки — кожний чисельністю 450 чол. — і 2 окре­
мих батальйони — 120 чол. — для дій у глибокому тилу ворога 17. 
Проте стабілізація лінії фронту на річці Міус та висока щільність 
оборони гітлерівців на цьому рубежі не дали змогу вивести у вороже 
розташування такі значні формування. Представництва УШПР відмо­
вилися від створення великих партизанських загонів і зосередили го­
ловну увагу на закиданні у тил противника мобільних загонів, орга­
нізаторсько-партизанських і диверсійно-організаторських груп по 8 — 
15 чол.

Поряд з вдосконаленням організаційної структури представницт­
ва УШПР вели пошук доцільних тактичних форм боротьби з окупан­
тами. В той час, як на Воронезькому й частково Південно-Західному 
фронтах, де в тилу ворога зустрічалися лісові масиви, могли діяти ве­
ликі загони, на Південному фронті в умовах степової місцевості Дон­
басу такої можливості не існувало. Тому перед партизанами, які діяли 
на цій території, було поставлене завдання організовувати диверсії на 
залізничному транспорті, промислових підприємствах, військових 
об’єктах. Досвід діяльності представництва УШПР на Південному 
фронті довів, що відкриті бойові дії партизанських загонів і груп, які 
не мали сховищ, були приречені на невдачу й приводили до серйозних 
втрат. У зв’язку з цим у ворожий тил засилалися невеликі диверсійні 
групи чисельністю 5—8 чол.

Однією із складних проблем розвитку партизанського руху був 
вибір засобів закидання загонів народних месників у розташування 
німецько-фашистських військ. Особливого значення проблема набува­
ла на тих ділянках фронту, де в тилу противника були відсутні великі 
лісові масиви. Представництво УШПР на Південному фронті дійшло 
висновку, що в умовах степової місцевості передислокація партизан­
ських формувань без використання транспорту не мала сенсу. Гітле­
рівці швидко виявляли партизанів і організовували їх переслідування. 
З березня 1943 р. представництво почало перекидати загони і групи у 
ворожий тил лише літаками. Цей спосіб транспортування став основ­
ним і для інших представництв УШПР.

15 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 2, спр. 525, арк. 5—7.
16 Т а м ж е , ф. 62, оп. 1, спр. 54, арк. 12—14.
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Питання одержання літаків, особливо транспортних, для пред­
ставництв УШПР було одним з найскладніших. Як згадував гене­
рал-майор О. М. Асмолов, представництво на Південно-Західному і 
3-му Українському фронтах завжди відчувало гостру потребу в транс­
порті 18. Це насамперед пояснювалося загальною нестачею літаків 
транспортної авіації. Крім того, військові ради фронтів і УШПР не 
мали у своєму розпорядженні транспортної авіації і повинні були 
надсилати заявки в ДКО СРСР. Однак і за цих умов робилося все 
можливе, щоб забезпечити представництва необхідною кількістю лі- 
тако-рейсів.

Важливе значення мав і вибір місця посадки літаків у ворожому 
розташуванні. Нагромаджений досвід свідчив про те, що партизанські 
загони й групи потрібно було перекидати па бази вже діючих форму­
вань з наступним їх виходом у район бойових дій. Тому УШПР вима­
гав від своїх представництв постійно дотримуватися цього принципу й 
проводити відповідну роботу по створенню спеціальних баз. При не­
обхідності загони і групи транспортувалися безпосередньо на місце 
призначення. Вони мали завдання організувати бази для прийому 
людей і вантажів. Так, представництво УШПР на Південному, 4-му і 
1-му Українських фронтах у 1943—1945 рр. обладнало у ворожому 
тилу 46 площадок для висадки загонів і груп, у тому числі 6 — для 
посадки літаків 19.

Усього протягом війни представництва направили за лінію фрон­
ту 355 партизанських загонів і груп, у складі яких налічувалося 
4129 чол. Серед них було 738 організаторів партизанського руху, 500 
мінерів-підривників, 947 розвідників, 196 радистів. 2541 чол. або 70% 
від загального числа партизанів були перекинуті повітрям. З цією ме­
тою використано 870 літако-рейсів 20.

Успішні дії загонів і груп значною мірою залежали від діяльності 
служб матеріально-технічного постачання. Радянські дослідники вста­
новили, що самозабезпечення бійців становило 5—20% їх потреб. 
Переважна більшість зброї, боєприпасів, медикаментів надходила з 
радянського тилу. У 1943—1945 рр. партизанам загонів представництв 
було направлено 272 т вантажів, у тому числі 572 кулемета, 4788 ав­
томатів, 958 гвинтівок, 13 мінометів, 137 ПТР, 5,6 млн. патронів, 
8249 мін, 24213 гранат, 38 т вибухівки тощо 21 — без врахування спо­
рядження, яке вони мали на момент свого формування.

Особовий склад загонів і груп постійно зростав за рахунок прихо­
ваних резервів і виявлення місцевих партизанських формувань. Це 
можна проілюструвати на прикладі представництва УШПР на Півден­
но-Західному й 3-му Українському фронтах. Направлені ним за лінію 
фронту загоїш та групи протягом 1943—1944 рр. збільшилися на 
7774 чол., тобто майже в 7 разів. Водночас на облік було взято 75 
місцевих загонів і груп загальною чисельністю 2491 чол., які па час 
з’єднання з радянськими військами налічували у своєму складі 
3058 чол. При цьому 69% партизанського поповнення становили війсь­
ковослужбовці з числа полонених і оточенців, а 13% — цивільного 
населення 22.

Партизанські формування, організовані та очолювані представ­

18 А с м о л о в  О. М. Фронт в тылу вермахта. М., 1977, с. 197.
19 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1. спр. 24, арк. 217.
20 Советская Украина в годы Великой Отечественной войны 1941—1945 гг. Доку­

менты и материалы в трех томах. К., 1980. Т. 3, с. 233.
21 Т а м ж е.
22 ПА ПП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 54, арк. 21, 24.
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ництвами УШПР, були грізною бойовою силою, здатною вирішувати 
складні оперативно-тактичні завдання військового командування. До 
їх складу, наприклад, на 1-му і 4-му Українських фронтах входили 
21 208 чол., на 2-му Українському — 22 136 чол., на 3-му Українсько­
му — 15 624 чол. 23.

Діяльність загонів і груп представництв УШПР була спрямована 
на дезорганізацію оперативного тилу німецько-фашистських військ, 
які протидіяли відповідним фронтам Червоної Армії. Основною фор­
мою бойових дій партизанів були диверсії на ворожих комунікаціях, у 
тому числі знищення ешелонів з живою силою й технікою, руйнування 
залізничних і шосейних мостів, виведення з ладу залізничних станцій 
тощо. В оперативному плані представництва на Південно-Західному 
фронті (на період з І квітня по ЗО травня 1943 р.) підкреслювалося, 
що «бойові дії всіх партизанських загонів, диверсійних груп і підпіль­
них партизанських керівних органів спрямувати головним чином на 
руйнування залізничних магістралей ворога...»24. Важливе значення 
мала й дезорганізація органів управління противника, зокрема зни­
щення ліній зв’язку, розгром штабів частин і з’єднань.

Восени 1943 р. бойові дії партизанських формувань представництв 
УШПР набули нових рис. У ході битви за Дніпро патріоти актив­
но взаємодіяли з наступаючими військами Червоної Армії. У вересні 
1943 р. загони О. В. Тканка та І. К- Примака (представництво УШПР 
на Південно-Західному фронті) сприяли успішній переправі радянсь­
ких армій через Дніпро на північ від Канева. Частина партизанів пе­
реправилася на правий берег річки — між населеними пунктами Гри­
горівна й Луковиця, — де захопила та утримувала плацдарм до при­
буття передових частин Червоної Армії. В першій половині 1943 р. 
загін під командуванням Г. Ф. Прокіна спільно з двома гвардійськими 
повітряно-десантними бригадами протягом кількох днів вів жорстокі 
бої з противником на захід і південний захід від Черкас.

Характеризуючи тактику загонів і груп представництв УШПР у 
період наступу радянських військ, необхідно відзначити, що вона мала 
яскраво виражений наступальний характер. На Південному й 4-му 
Українському фронтах партизанські формування чисельністю 5 тис. чол. 
власними силами або у взаємодії з армійськими частинами визволили 
від окупантів 73 населених пункти 25. Своїми сміливими діями парти­
зани не дали ворогу можливість знищити важливі народногосподар­
ські об’єкти й вивезти матеріальні цінності. Вони звільняли від вигнан­
ня в Німеччину мирних жителів, організовували напади на табори вій­
ськовополонених.

Одним з важливих завдань діяльності загонів та груп народних 
месників була розвідка. Про це свідчить той факт, що питома вага 
розвідників у їх складі, які закидалися у ворожий тил, становила по­
над 20% від загальної кількості партизанів 2б. До цієї справи залуча­
лися не лише спеціальні розвідувальні групи, а й розвідники тих за­
гонів, що діяли за лінією фронту.

Основним засобом передачі розвідувальних донесень було ра­
діо. Радіограми, що надходили від загонів та груп, після відповідної 
обробки в шифрувальному відділенні терміново надсилалися началь­
нику штабу представництва. Останній (залежно від характеру одер-

23 Т а м ж е, оп. 7, спр. 11, арк. 19 зв.
24 ПА ІТП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1. спр. 67, арк. 5—6.
25 Т а м ж с, спр. 24, арк. 27—28.
26 За підрахунками авторів.
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жаних відомостей) інформував військову раду фронту. Потім дані 
розвідки узагальнювалися у вигляді зведень і направлялися в УШПР.

Про масштаби розвідувальних операцій свідчать, наприклад, по­
відомлення Південно-Західного й 3-го Українського фронтів. У 1943— 
1944 рр. представництво УШПР на цих фронтах перекинуло у ворожий 
тил 40 розвідувально-диверсійних, розвідувальних та спеціальних груп 
загальною чисельністю 212 чол.27 Особливо активно діяли розвіду­
вальна група в районі Нікополя та розвідувально-диверсійна, що ди­
слокувалася південніше Кишинева, які передали в штаб відповідно 
25 і 60 донесень. їх інформацію високо оцінило радянське команду­
вання. Всього за період своєї діяльності представництвом було підго­
товлено 74 розвідувальних зведення, в яких узагальнювалися дані 
багатьох повідомлень розвідників. Вони відіграли свою роль у зриві 
стратегічних планів ворога 28.

Успішні дії партизанських формувань забезпечувалися цілою 
системою політичних заходів. Серед них важливе значення мала пар­
тійно-політична робота, головним завданням якої було виховання осо­
бового складу в дусі радянського патріотизму й ненависті до загарб­
ників. її характерною рисою було те, що вона проводилася як у пері­
од формування загонів і груп, так і під час їх перебування за лінією 
фронту, й органічно поєднувалася з агітаційно-пропагандистською ді­
яльністю серед населення тимчасово окупованої території, що значною 
мірою сприяло поповненню рядів народних месників. У штатах пред­
ставництв не було спеціального структурного підрозділу — організа­
тора партійно-політичної роботи. Це помітно відбилося па розгортанні 
ідейно-політичної роботи. На думку начальника штабу представництва 
УШПР на 3-му Українському фронті О. М. Асмолова, «життя дикту­
вало необхідність мати при представництві УШПР політоргам»29.

Перед цим політорганом * було поставлено такі завдання: навчан­
ня особового складу загонів і груп методам агітаційно-масової роботи 
серед населення на окупованій території, забезпечення партизанів 
агітаційно-пропагандистською літературою й технічними засобами її 
розмноження в тилу ворога, створення в усіх партизанських форму­
ваннях — залежно від їх чисельності — партійних та комсомольських 
організацій і груп тощо.

Уявлення про партійно-політичну діяльність представництв УШПР 
можуть дати матеріали Південно-Західного й 3-го Українського фрон­
тів. Протягом 1943— 1944 рр. у загонах і групах представництва відбу­
лося 768 партійних і комсомольських зборів, для особового складу фор­
мувань та місцевого населення проведено відповідно 847 і 505 бесід, 
розповсюджено понад 1 млн. примірників газет, брошур, листівок, ві­
дозв тощо 30.

Особливого значення набула партійно-політична робота в тих пред­
ставництвах УШПР, партизанські загони яких перебували па території 
країн Центральної та Південно-Східної Європи. Так, представництво 
штабу на 1-му Українському фронті, готуючись до закидання своїх 
бійців у відповідні райони Польщі й Чехословаччнни, розробило цілу 
низку організаційних заходів, спрямованих па зміцнення дисципліні!, 
мобілізацію комуністів та комсомольців на подання допомоги народам 
цих держав у їх боротьбі з фашизмом. Перед комісарами, парторгамп п

27 ПА IIП при ЦК Компартії України, ф. G2, оп. 1, спр. 54, арк. 17—19.
28 А с м о л о в  О. М. Указ, соч., с. 157.
29 ПА ТІП при ЦК Компартії України, ф. 62, оп. 1, спр. 54, арк. 39—40.
* Створений в 1943 р. на 3-му Українському фронті, ліквідований в 1944 р.
30 Т а м ж е, арк. 37—38.
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комсоргами було поставлено завдання розгорнути агітаційно-масову й 
роз’яснювальну роботу серед місцевого населення.

В період формування партизанських загонів на 1-му Українському 
фронті, які готувалися до бойових дій на території зарубіжних країн, 
було проведено 11 партійних і 10 комсомольських зборів, відбулося 34 
засідання партійного бюро, на яких розглядалися питання підвищення 
дисципліни та виховання партизанів у дусі пролетарського інтернаціо­
налізму. Загони й групи забезпечувалися агітаційно-пропагандистською 
літературою — російською, українською, польською, чеською та сло­
вацькою мовами31.

Отже, практичне розв’язання широкого кола питань, пов’язаних з 
організацією представництв УШПР і забезпеченням бойових потреб 
підпорядкованих їм партизанських загонів та груп, сприяло посиленню 
ударів народних месників по ворогу. За неповними даними, партизани 
із загонів та груп представництв за роки війни підірвали 654 ешелони, 
в тому числі 5 бронепоїздів, зруйнували понад 90 мостів та інших спо­
руд, розгромили 49 гарнізонів і 25 штабних установ, знищили майже 
100 тис. ворожих солдатів і офіцерів 32.

Бойова діяльність партизанських формувань представництв УШПР 
одержала високу оцінку партії та уряду. За хоробрість і мужність, ви­
явлені в боях з німецько-фашистськими загарбниками, орденами й ме­
далями Радянського Союзу лише в 1943—1945 рр. було нагороджено 
1198 бійців загонів та груп представництв УШПР на Південно-Західно­
му і 3-му, 4-му і 1-му Українському, Південному фронтах33.

Організація представництв УІІІПР при військових радах фронтів, 
що діяли на території Української PCP, свідчила про вдосконалення 
форм керівництва всенародною збройною боротьбою у ворожому тилу. 
Представництва штабу стали важливою ланкою в системі керівництва 
партизанським рухом на окупованій території республіки. Вони спрямо­
вували свою діяльність насамперед на здійснення взаємодії загонів 
народних месників з військами Червоної Армії, координацію їх дій. 
Спільно з партизанськими формуваннями, які діяли у розташуванні во­
рога, загони й групи представництв УШПР дезорганізовували тил про­
тивника, займалися збором розвідувальної інформації. Вони зробили 
вагомий вклад у розгром німецько-фашистських загарбників.

31 Т а м ж е, спр. 24, арк. 141—142.
32 ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 62, on. 1, спр. 24, арк. 247—249; спр. 

54, арк. 53—54.
33 Т а м ж е, спр. 24, аок. 248—249; спр. 54, арк. 16—17.

ДІЯЛЬНІСТЬ ПАРТІЙНИХ І КОМСОМОЛЬСЬКИХ ОРГАНІВ 
ПО ВДОСКОНАЛЕННЮ НАВЧАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

В СИСТЕМІ КОМСОМОЛЬСЬКОЇ ПОЛІТИЧНОЇ ОСВІТИ (1921— 1937 рр.)
г. 1. ГОНЧАРУК (Одеса)

Ідейно-політичне виховання — один з важливих факторів форму­
вання комуністичної особи, розвитку її творчої активності у справі бу­
дівництва нового суспільства. В. І. Ленін вказував: «Ми доб’ємося всьо­
го, що треба, подолаємо всі перешкоди, які нам залишились від старо­
го ладу і які відразу відкинути не можна, треба перевиховати маси, а 
перевиховати їх може тільки агітація і пропаганда...» 1. 1

1 Л е н і н  В. І. Промова на Всеросійській нараді політосвіт губернських і пові­
тових відділів народної освіти 3 листопада 1920 р. — Повне зібр. творів, т. 41, 
с. 388.
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Наша партія приділяла і приділяє особливу увагу вихованню ком­
сомольців, усієї молоді. Адже молодь — це наша зміна, наше майбут­
нє. Юнаки і дівчата завжди були і є активними учасниками будівництва 
соціалізму, комунізму. Важко навіть уявити собі таку ділянку госпо­
дарського і культурного будівництва, де не знаходили б застосування 
енергія і творчість молодих.

В ідеологічній роботі серед молоді Комуністична партія спирається 
на свій історичний досвід ідейно-політичного виховання як на живо­
творне джерело розвитку і вдосконалення процесу формування науко­
вого світогляду, політичної свідомості молодих будівників комунізму. 
Говорячи про завдання виховної роботи серед молоді, товариш 
Л. І. Брежнєв вказував па XXVI з'їзді КПРС: «...Від комуністів, від 
нас з вами, товариші, тут залежить дуже багато. У нас — досвід, пере­
вірена десятиріччями переконаність у правоті марксизму-ленінізму. І 
все це багатство треба передати молоді. В цьому — надійна запорука 
того, що радянська молодь завжди буде високо нести прапор комуніз­
му!» 2.

У виховній роботі серед молоді в сучасних умовах партійні органі­
зації активно використовують досвід попередніх періодів, зокрема 
1921 —1937 рр. В ці роки вся партія, в тому числі Компартія України, 
проводила велику роботу по ідейно-політичному вихованню молоді. Це 
був час становлення, зміцнення та розвитку системи комсомольської 
політичної освіти, яка є вузловою ділянкою ідеологічної роботи серед 
робітничої і селянської, колгоспної молоді. Від окремих шкіл політ- 
грамоти і гуртків політичних читань, політшкіл першого та другого сту­
пеня, що працювали при клубах, хатах-читальнях, до розгалуженої сис­
теми політшкіл і гуртків, які діяли у комсомольських організаціях й 
були розраховані на диференційне охоплення політичним навчанням 
сотен тисяч юнаків та дівчат — такий шлях розвитку комсомольської 
політосвіти в зазначений період. Багато елементів цієї системи успішно 
функціонують і сьогодні.

Інтерес до історії комсомольської політичної освіти виявляли чи­
мало вчених 3, однак і досі недостатньо досліджений такий важливий її 
компонент, як учбовий процес, особливо навчальні плани, програми, 
підручники та посібники. А тим часом ця учбова і методична література 
дає можливість розглядати зміст ідейно-політичного виховання як по­
слідовне застосування основоположних ідей марксизму-ленінізму у прак­
тиці виховної роботи нашої партії. Забезпечити ж високий ідейний рі­
вень підручників та методрозробок, їх тісний зв’язок з економічними, 
соціальними, ідеологічними і політичними завданнями, що їх розв’язу­
вала партія, врахування динаміки загальноосвітнього та політичного 
рівня і суспільної активності молоді, — все це було тоді дуже важливим 
у керівництві системою комсомольської політичної освіти. І тим значні­
ші заслуги нашої партії, яка успішно розв’язувала це завдання у відпо­
відності з настановою В. І. Леніна: «...ні на хвилину не випускати з 
уваги нашої кінцевої мети...»4.

2 Матеріали XXVI з ’їзду КПРС. К-, 1981, с. 80—81.
3 М и х а й л о в с к и й  И. Н. Комсомол Украины в борьбе за построение социа­

лизма із СССР. Львов, 1966; С у д е  м о в  В. А. Союз молодых борцов. М., 1971; 
М е л ь н и к о в  В. В. Культурная революция и комсомол. Ростов-на-Дону, 1974; Слав­
ный путь Ленинского комсомола. М., 1978; Г о н ч а р у к  1'. И. Партийное руководство 
идейно-политическим воспитанием молодежи в период строительства социализма. 
Киев — Одесса, 1980; та ін.

4 Л е н і н  В. І. Політична агітація і «класова точка зору». — Повне зїбр. творів, 
т. 6, с. 253.
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Основоположним фактором удосконалення навчальної і методичної 
літератури комсомольської політичної освіти й підвищення її рівня 
було керівництво ЦК РКП(б). Важливе значення для розвитку цього 
процесу мало також використання комсомолом досвіду по складанню 
програм та учбових посібників для системи иартосвіти.

В. І. Ленін підкреслював, що зміст комуністичного виховання по­
винні визначати тільки комуністи г>. І ця вказівка вождя виконувалася. 
У грудні 1920 р. ЦК РКП(б) у листі до всіх губкомів і повіткомів ви­
магав дбати про постійне й регулярне забезпечення спілки молоді полі­
тичною літературою. Про це ж ішлося і в матеріалах V конференції 
КП (б)У 5 6.

Враховуючи досвід підготовки політмінімуму в системі партосвіти, 
ЦК РКСМ на початку 1921 р. виробив відповідний політмінімум для 
комсомольців. У ньому вказувалося, що кожний член КСМ повинен бу­
ти ознайомлений в загальних рисах з експлуататорською суттю капі­
талістичного ладу, антагоністичними суперечностями, що ведуть його 
до загибелі; з сутністю комуністичного ладу, який має прийти па зміну 
капіталізму; війною 1914—1918 рр.; роллю ленінської партії у Великій 
Жовтневій соціалістичній революції; історією Інтернаціоналу; з основ­
ними поняттями про державу диктатури пролетаріату та її корінну від­
мінність від буржуазної держави; питаннями радянського державного 
будівництва, з господарськими завданнями країни. Кожний комсомо­
лець повинен був засвоїти теоретичні основи молодіжного руху, історію, 
Програму і Статут РКСМ. Для комсомольців села рекомендувалося 
цей мінімум спростити, спираючись на конкретні, знайомі їм факти7.

На основі політмінімуму складалися програми політшкіл, що пра­
цювали переважно при клубах. Одна з перших програм на Україні, яка 
була розрахована на комсомольців першого року навчання (1921/22 р.), 
включала такі, зокрема, проблеми: «Французька буржуазна револю­
ція», «1848-й рік», «Паризька комуна», «Інтернаціонал», «Початок ро­
бітничого руху в Росії», «Перша революція в Росії 1905—1907 рр.», 
«Велика Жовтнева соціалістична революція», «Історія РКП(б)», «Іс­
торія Комуністичного Інтернаціоналу Молоді». Мета такої програми 
полягала в тому, щоб дати комсомольцям уявлення про основні етапи 
розвитку революційного робітничого руху, показати вирішальну роль 
робітничого класу і партії Леніна в перемозі Жовтневої революції, в 
захисті її завоювань від зовнішніх і внутрішніх ворогів, розвивати ін­
тернаціоналістичну свідомість і почуття. У списку рекомендованої лі­
тератури вказувалися твори К. Маркса, Ф. Енгельса, В. І. Леніна, 
К. Лібкнехта, М. Горького, В. Гюго та інші8.

28 серпня 1923 р. ЦК РКСМ затвердив першу програму комуністич­
ного гуртка при комсомольському осередку 9. Вона помітно відрізняла­
ся від названої вище програми політшколи. З 10 згаданих тем до неї 
ввійшло тільки дві: «Велика Жовтнева соціалістична революція» й

5 Див.: Л е н і н  В. І. Директиви ЦК комуністам — працівникам Наркомосу. — 
Повне зібр. творів, т. 42, с. 309.

6 Наследникам революции: Документы партии о комсомоле и молодежи. М., 
1969, с. 65; Комуністична партія України в резолюціях і рішеннях з’їздів, конфе­
ренцій і пленумів ІДК- К., 1976. Т. 1, с. 117.

7 Отчет ЦК РКСМ.— Известия ЦК РКП(б), 1921, 5 марта; Сборник материа­
лов по политпросвститслы-юй работе: Постановление Всероссийского совещания по- 
литпросветов РКСМ 5 февраля 1921 года. Циркуляры и инструкции ЦК РКСМ. М., 
1921, с. 7—14.

8 Партархів Дніпропетровського обкому Компартії України, ф. 5, оп. 1, спр. 36, 
арк. 77.

9 Центральний архів ВЛКСМ, ф. 1, оп. 3, спр. 8, арк. 22—23.
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«Історія РКП(б)». Значну частину цієї програми було присвячено 
вивченню таких проблем, як суть непу, відбудова народного господар­
ства, державний устрій. Це перша розгорнута навчальна програАма для 
комсомольців — слухачів гуртків, при підготовці якої враховано досвід 
складання програм системи партосвіти. Більша частина тем комсомоль­
ської програми збігалася за назвою або була близькою за своєю сут­
тю з програмою вечірньої партійної міської школи. Проте, якщо у 
програмі партосвіти приділялося більше уваги ролі профспілок у житті 
суспільства, то в програмі комсомольського політичного гуртка, і це 
природно, — комуністичному рухові молоді, комсомолу.

В той же час розвивався процес формування програм політчитань 
для сільської молоді, а також шкіл другого ступеня в місті. Проте в 
перших програмах ще не відбивалися повною мірою особливості життя 
сільських комсомольців і наступність навчального процесу комсомоль­
ців міста.

Разом з тим з цілковитою підставою можна стверджувати, що, не­
зважаючи на окремі недоліки, вже у перші роки соціалістичного бу­
дівництва в мирних умовах робітнича і селянська молодь мала програ­
му політичної освіти, яка давала можливість з марксистсько-ленінських 
позицій орієнтуватися у складних соціально-політичних, економічних і 
духовних процесах, які відбувалися в країні.

На смерть В. І. Леніна комсомол відповів різким підвищенням рів­
ня політичної освіти. ЦК РКП(б) запропонував організувати для ком­
сомольців гуртки по вивченню ленінізму (більшовизму). «Програма цих 
гуртків повинна будуватися як завершення програми політгуртків і по­
винна бути зв’язана з безпосереднім вивченням найважливіших творів 
В. І. Леніна»10 11, — вказував ЦК РКП(б).

У березні 1924 р. бюро ЦК РКСМ затвердило розроблену програму 
цих гуртків (на 16—17 занять). Дев’ять розділів її було присвячено 
вивченню творів В. І. Леніна й історії партії. Тут вдало поєднувалися 
нові теми, які становили переважну більшість, з рядом тем попередніх 
програм. У ній більше, ніж у програмі 1923 р., приділялося уваги історії 
ленінського комсомолу, суті диктатури пролетаріату, ролі партії у 
створенні нового суспільства. Завершувалася програма розділом «Зав­
дання молодого партійця», що містив у собі виклад змісту ленінських 
заповітів молоді п.

З 1924 р. почала функціонувати уже перебудована система політ­
освіти — гуртки першого і другого ступеня, які були досконаліші, ніж 
попередні політшколи. Політичні гуртки першого ступеня мали програ­
му, розраховану на ЗО основних занять протягом 4,5 місяця, 9 повтор­
них — протягом одного місяця і 12 занять на поточні доповнення до 
програми, компенсацію пропусків протягом 1,5 місяця.

Заняття починалися в жовтні й закінчувались у травні, а раніше 
такої регламентації не було. Найбільш насиченим був розділ «Наша 
партія і В. І. Ленін». Незважаючи на те, що ця програма не додержу­
валася суворо принципів цільності, послідовності й повноти висвіт­
лення історії партії, вона більш вдало, ніж програми перших політ- 
шкіл, з’єднувала викладання історії комсомолу з безпосередніми вироб­
ничими та політичними завданнями конкретного комсомольського осе­
редку, відводила більше місця партійному керівництву комсомолом.

Програма гуртка другого ступеня була розрахована на комсомоль­
ців з вищим політичним рівнем і забезпечувала більшу наступність

10 Наследникам революции.., с. ПО.
11 ЦА ВЛКСМ, ф. 1, оп. 3,сир. 11, арк. 147—152.
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проблематики. В цій програмі, як і в попередній, приділялася велика 
увага вивченню історії й діяльності ленінської партії 12. Програма гурт­
ка другого ступеня була спрямована на те, щоб підготувати молодих 
людей до активної участі в будівництві нового суспільства, виховати 
їх дбайливими господарями соціалістичного виробництва, допомогти 
їм глибше сприйняти ленінське вчення про соціалізм, комунізм, про 
партію.

Уже в перших програмах комсомольської політичної освіти приді­
лялася увага вивченню історії боротьби партії проти ідеології та прак­
тики опортунізму. У зв’язку з активізацією антипартійної діяльності 
Троцького ЦК РКСМ у грудні 1924 р. схвалив рішепня-інструкцію «Ви­
світлення питань про троцькізм у комсомолі». З огляду на це у від­
повідні розділи програм політичних гуртків вводилися дві бесіди про 
зрадницьку сутність троцькізму 13.

В наступні роки вдосконалення програм продовжувалося. У 1925 р. 
політосвіта ЦК РКСМ виробила нові положення і програму для гуртків 
першого ступеня. Метою цього було допомогти комсомольцям підви­
щувати свій політичний рівень, брати свідому участь в роботі КСМ. У 
цій програмі значно скорочувалася кількість годим на розгляд суті ка­
піталістичного способу виробництва і з більшою повнотою розкривали­
ся роль В. І. Леніна у створенні та зміцненні комсомолу і значення 
ленінських заповітів, революційної діяльності вождя.

З огляду на те, що програма і підручник, складений у відповідності 
з нею, готувалися як методична основа політзанять для використання 
по всій країні, ЦІ< РКСМ зажадав від керівників комсомольських орга­
нізацій доповнити їх матеріалами республіки, краю, району і т. д. В 
результаті у 1926 р. було підготовлено додаткове видання «Бесіди про 
Україну», в якому відбивалися місцеві умови боротьби трудящих на 
чолі з більшовицькими організаціями за перемогу Радянської влади, 
розв’язання національного питання 14.

В зв’язку з переходом країни до соціалістичної індустріалізації на­
родного господарства у 1927/28 навчальному році у програмі школи по- 
лїтграмоти першого ступеня один з чотирьох розділів присвячувався 
розглядові ленінського вчення і політики партії у справі здійснення ін­
дустріалізації та кооперування сільського господарства, зміцнення сою­
зу робітничого класу і трудящого селянства, розвитку національних від­
носин.

Утвердження класовості й партійності, конкретно-історичного під­
ходу, зв’язку навчання з практичною діяльністю молоді становило ха­
рактерну рису системи комсомольської політичної освіти уже з самого 
початку її існування.

В роки першої п’ятирічки програми комсомольської політичної ос­
віти були спрямовані на виконання народногосподарських планів під­
приємств, здійснення колективізації сільського господарства, культурної 
революції, ленінської національної політики, на розв’язання завдань 
патріотичного й інтернаціонального виховання молоді. Виконуючи по­
станову Пленуму ЦК ВКП(б) від 2 вересня 1929 р. і постанову Пле­
нуму ЦІ\ КП(б)У від 18—21 листопада того ж року про поліпшення

12 Партархів Чернігівського обкому Компартії України, ф. 61, оп. 1, спр. 133, 
арк. 59—97.

13 ЦК РКСМ: Освещение вопросов о троцкизме в комсомоле. — Известия ЦК 
РКП (б), 1925, № 1, с. 8.

14 Беседы об Украине: Добавочный материал к учебнику комсомольских поли­
тических школ первой ступени. Харьков, 1926.
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ідейно- і політико-виховної роботи комсомолу 15, партійні й комсомольсь­
кі органи республіки підготували та видали ряд нових програм і під­
ручників (для кожної теми окремо). їх особливістю було те, ЩО ВОШІ  
призначалися для молоді, зайнятої в основних галузях народного гос­
подарства, і сприяли високооперативній підготовці слухачів. У 1931/32 
навчальному році, наприклад, було розроблено вісім програм початко­
вих політичних шкіл: для комсомольців і неспілкової молоді вугільної 
(гірничої), металургійної та машинобудівної промисловості, транспорту, 
новобудов, районів зернових і технічних культур та тваринницьких 
районів.

Більшість програм мала такі спільні теми: «Комсомол — ударна 
бригада соціалістичного будівництва», «Дві системи (капіталістичні 
країни і СРСР)», «Завершуємо побудову фундаменту соціалізму», 
«Партія у боротьбі за ленінську генеральну лінію». В усіх програмах 
розглядалися питання про роль Рад, профспілок, кооперації під ку­
том зору їх участі у розв’язанні завдань відповідної галузі народного 
господарства, за винятком програм для молоді транспорту, де менше 
в цілому відводилося годин на заняття, а також програм для комсо­
мольців сільськогосподарського виробництва, де взагалі відсутні були 
розділи про профспілки, оскільки їх ще тоді на селі не було створено.

Поряд з циклами політичним і поточної політики ці програми міс­
тили тєхніко-економічпий цикл, проблеми якого були тісно зв’язані з 
конкретною виробничою зайнятістю гуртківців. У програмі для комсо­
мольців міста цей цикл включав теми: «Техніка в період реконструкції 
вирішує все», «Наш промфінплан», «Техніка. Організація виробництва 
і раціоналізація», а для вугільних районів — «Чорне золото (значення 
вугілля в соціалістичному будівництві)», «Боротьба за план і механіза­
цію Донбасу», «Техніка. Організація виробництва і праці, планування, 
раціоналізація» і т. д. Молодь же зернових районів вивчала теми: 
«Техніка й агротехніка в період реконструкції вирішують усе», «Тех- 
культура для промисловості», «Агротехніка, організація праці та ме­
ханізація сільського господарства».

Така докладна диференціація програм викликала до життя нові 
види посібників — підручники-журнали, які видавалися з кожної теми 
окремо й надходили в комсомольські організації 16.

Підручники-журнали розкривали ленінські положення з відповід­
них питань, висвітлювали рішення партійних з’їздів і конференцій, по­
станови ЦК ВКП(б) і ЦК КП(б)У, містили в собі великий фактичний 
і цифровий матеріал, контрольні питання, методичні поради, «Сторінку 
пропагандиста», діаграми й карти країни.

Поряд з програмами і підручниками початкових політшкіл функ­
ціонували програми політико-виробничої і політико-колгоспної шкіл, 
які' включали політичний, загальноосвітній і технічний цикли, розрахо­
вані на 384 години на рік. Однак громіздкість цих програм і переванта­
женість їх загальноосвітньою і технічною тематикою, яка не стосувала­
ся політосвіти молоді, привели до того, що ними користувалися всього

15 Наследникам революции.., с. 2G5; Комуністична партія України в резолюціях 
і рішеннях з’їздів, конференцій і пленумів ЦК, т. 1, с. G3G—643.

16 ВКЩб) — партія робітничої кляси. — Підручник-журнал ВПТН ЦК 
ЛКСМУ: Початкова школа вугільної, металургійної та машинобудівної промисловос­
ті. Харків, 1932; Ради — органи пролетарської диктатури: Для початкових політшкіл 
зернових районів. Харків, 1932; Чорне золото: Підручник-журнал ВПТН ЦК ЛКСМУ 
для початкових шкіл вугільної промисловості. Харків, 1932; Бойові завдання ново­
будов: Для початкових політшкіл новобудов. Харків, 1932; За здоровий паровіз: 
Підручник-журнал ВПТН ЦК ЛКСМУ для початкових політшкіл транспорту. Харків, 
1932; та ін.
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два роки першої п’ятирічки. В той же час завдяки своїй оперативності
дістали дальший розвиток програми гуртків поточної політики, пред­
метних і тематичних гуртків, гуртків молодіжного руху.

В зв’язку з напруженими планами розвитку економіки ЦК КП(б)У 
в березні 1932 р. поставив вимогу про те, щоб в основу занять гурт­
ків комсомольської політосвіти було покладено вивчення історії біль­
шовицької партії, а також наголосив на необхідності якнайтіснішого 
пов’язання теоретичного навчання з практичною боротьбою за здійс­
нення народногосподарських завдань поточного року і другої п’ятиріч­
ки. Починаючи з літа 1932 р. відбувається процес уніфікації програм 
комсомольської політичної освіти. Ті з них, які раніше мали загально­
освітні, технічні й агротехнічні цикли, звільнялися від останніх або й 
самі в цілому переставали діяти.

Активізація політичної і трудової діяльності молоді зумовила вдос­
коналення програм, навчальних планів, посібників і методрозробок для 
комсомольського активу. Вони включали, зокрема, теми, спрямовані на 
підвищення теоретичного, політичного та методичного рівня слухачів, 
і теми, які сприяли посиленню участі кожного активіста в громадській 
роботі 17.

В основі всієї ідейно-політичної підготовки комсомольського акти­
ву, як і раніше, лежало оволодіння теоретичними основами ленініз­
му. Новим було те, що на допомогу активу, який вивчав питання ле­
нінізму за шеститомним виданням творів В. І. Леніна, випускалася се­
рія методичної літератури під назвою «Вивчаймо Леніна». Методроз­
робки пропонували вивчати такі теми цього видання: два світи ■— дві 
системи, диктатура пролетаріату, клас і партія, боротьба партії на 
два фронти, генеральна лінія партії в галузі індустріалізації та соціа­
лістичного перетворення сільського господарства, національна політика 
партії, техніка в період реконструкції, Комінтерн — штаб світової ре­
волюції, комсомол — резерв і помічник Ленінської партії. Кожний 
випуск цієї серії присвячувався окремій темі. В ньому наводилися при- 
мірний план і докладне завдання для самостійної роботи над даною 
темою. Щоб з’єднати питання, які вивчалися, з поточними завданнями 
партії і комсомолу, в кінці випуску вказувалася відповідна література: 
резолюції з’їздів партії, пленумів ЦК, постанови конгресів Комінтерну 
і пленумів ВККІ. Крім цього, для вивчення тем за шеститомником ви­
користовувалися окремі твори К- Маркса, Ф. Енгельса, програми партії 
та Комінтерну.

Наприклад, план теми «Два світи — дві системи» складався, крім 
вступної частини, з таких чотирьох питань: система загниваючого капі­
талізму, система перемагаючого соціалізму, основні суперечності між 
соціалізмом і капіталізмом, неминучість загибелі капіталізму і пере­
моги соціалізму в усьому світі. Для розгляду цих питань рекоменду­
валося 20 назв творів, з них 17 — В. І. Леніна, зокрема «Імперіалізм, 
як найвища стадія капіталізму», «Про єдиний господарський плай» та 
ряд інших.

Отже, в роки першої п’ятирічки програми комсомольської політич­
ної освіти будувалися у прямій залежності від економічного, соціаль­
ного та політичного розвитку радянського суспільства і були спрямо­
вані на підвищення активності комсомольців та молоді в розв’язанні 
конкретних господарських завдань країни.

Завдання другої п’ятирічки, зрослий загальноосвітній і політичний 
рівень робітничої та колгоспної молоді зумовили дальше вдосконален­

17 Як організувати політнавчаніня в комсомолі. Харків, 1932, с. 19—22.
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ня змісту політичної освіти. Підготовка до XVII з’їзду ВКП(б) і XII 
з’їзду КП(б)У, вивчення матеріалів з’їздів викликали до життя різно­
манітну тематику, спрямовану на підвищення ідейно-теоретичного і 
політичного рівня молоді й активізацію участі юнаків і дівчат у справі 
завершення соціалістичної реконструкції народного господарства.

При складанні програм для політосвіти молоді враховувався по­
зитивний досвід минулих років. Тематика бесід з вступаючими до ком­
сомолу багато в чому нагадувала програму попередніх років для шкіл 
новачків. У списку рекомендованої літератури були твори В. І. Леніна, 
документи партії 18.

Слухачі гуртка по вивченню історії партії навчалися за підручни­
ком «Коротка історія ВІ\П(б)», а для слухачів гуртка, які вивчали її 
за першоджерелами, пропонувалося кілька варіантів тематик.

У вересні 1936 р. Пленум ЦК ВЛКСМ прийняв постанову «Про 
організацію пропагандистської роботи в комсомолі», в якій було за­
суджено практику механічного перенесення в комсомольські школи і 
гуртки програм по вивченню історії партії, що використовувалися в 
мережі партійної освіти19. На виконання цієї постанови бюро 
ЦІ\ ВЛКСМ 17 грудня 1936 р. затвердило «Програму комсомольського 
гуртка по вивченню основних моментів історії ВКП(б)». Розрахована 
на 22 заняття, вона складалася з 10 розділів: як виникла партія біль­
шовиків; партія більшовиків у першій російській революції 1905— 
1907 рр.; партія більшовиків у роки реакції, нового революційного під­
несення та імперіалістичної війни; партія більшовиків у Великій 
Жовтневій соціалістичній революції; партія більшовиків у роки грома­
дянської війни (1918—1920 рр.); партія більшовиків у боротьбі за від­
будову народного господарства в 1921 —1924 рр.; ВКП(б) — організа­
тор перемоги соціалізму в СРСР та ін.

Особливістю цієї програми було те, що вона містила положення 
про партійне керівництво комсомолом, його історію, діяльність і зав­
дання. Чільне місце в ній відводилося темам: «Партія більшовиків у 
Великій Жовтневій соціалістичній революції», «Партія більшовиків у 
роки громадянської війни», «Партія більшовиків у боротьбі за другу 
п’ятирічку». Для вивчення кожної з цих тем виділялося по три за­
няття. В цілому на вивчення історії партії до Великої Жовтневої со­
ціалістичної революції виділялося 6 занять, а після Жовтня — 16. Це 
значно більше, ніж у попередніх програмах. Такі зміни були викликані, 
з одного боку, збагаченням самої історії партії, її досвіду, а з друго­
го — зростанням масштабів і завдань соціалістичного будівництва й 
необхідністю залучення молоді до активнішої участі в ньому.

Значно зросла кількість годин на самостійну роботу молоді з кни­
гою, що зумовлювалося підвищенням її загальноосвітнього і політичного 
рівня. Восени 1938 р. ЦК ВЛКСМ взагалі визнав самоосвіту провідним 
методом комсомольського політичного навчання.

У тісному зв’язку з удосконаленням методичної літератури для 
слухачів політшкіл і гуртків перебував процес розробки навчальних 
планів, програм, посібників для підготовки та перепідготовки пропа­
гандистів як однієї з головних ланок усієї системи комсомольської по­
літичної освіти. Ще 10 листопада 1922 р. ЦК РКСМ прийняв «Положен­
ня про роботу колективів пропагандистів» 20, у якому наголошувалося

13 О политическом самообразовании комсомольцев: Сб. Хабаровск, 1935, 
с. 11 — 16.

19 Товарищ комсомол: Документы съездов, конференций и ЦК ВЛКСМ. М., 1969. 
Т. 1,с.  561—562.

20 Центральний архів ВЛКСМ, ф. 1, оп. 3, спр. За, арк. 14—15.
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на необхідності вивчення ними основних положень марксистсько-ленін­
ської партії, обміну досвідом застосування тих чи інших форм і ме­
тодів політико-виховної роботи.

Програма підготовки і перепідготовки районних пропколективів, 
що функціонувала на Україні восени 1924 р., складалася з таких пи­
тань: політичний огляд міжнародного становища, День урожаю, вибори 
до Рад; сільськогосподарський податок у поточному році; шість років 
ЛКСМУ; сім років Великої Жовтневої соціалістичної революції; про 
п’ятиріччя Комуністичного Інтернаціоналу; рішення VI з’їзду РКСМ 
та ін. У програму включалися теми наступних політичних читань для 
сільської молоді. Основними джерелами для них були матеріали цент­
ральних газет і література, яка надсилалася по лінії губкому. Про­
грама міського пропколективу доповнювалася розділом про політику 
партії в галузі заробітної плати і тематикою політичних гуртків21.

Таким чином, програми підготовки і перепідготовки пропагандистів 
будувалися з урахуванням програмних положень комсомольської полі­
тичної освіти й назрілих питань внутрішньої і міжнародної політики 
партії, життя країни.

Протягом досліджуваного періоду найбільш поширеною формою 
підготовки пропагандистів були семінари. Вони відрізнялися від різних 
курсів, зльотів своєю стабільністю, оперативністю і тим, що охоплю­
вали навчанням усіх пропагандистів в основному без відриву від ви­
робництва. Особливістю роботи цих семінарів було й те, що поряд з 
вивченням марксистсько-ленінської теорії та методики політичної ос­
віти там розглядалися конкретні виробничо-побутові питання.

Семінар пропагандистів цієї мережі, наприклад, у весняно-літній 
період 1932 р. функціонував 5—6 разів на місяць. На першому занятті 
заслуховувалася інформація двох керівників політшкіл про проведення 
останніх занять (ЗО хв.)̂ ; обговорювалися плани наступних занять; 
слухалася інформація господарського керівника про завдання підпри­
ємства у другому кварталі та завдання політосвіти; інформація голови 
колгоспу про хід весняної сівби і завдання мережі політосвіти для сіль­
ської молоді. Друге заняття присвячувалося питанню про остаточну 
ліквідацію капіталістичних елементів як одне з основних політичних 
завдань другої п’ятирічки. На наступному занятті перше місце відво­
дилося темі «Методика з’єднання теорії з практикою», потім обгово­
рювався план четвертого заняття та заслуховувалася інформація голо­
ви ФЗМК про боротьбу за поліпшення матеріальних умов робітників, 
а на селі — інформація агронома про методи боротьби за підвищення 
урожайності та завдання політосвіти. Четверте заняття присвячувалося 
ленінському вченню про переростання буржуазно-демократичної рево­
люції в соціалістичну (3 год.).

На п’ятому занятті виступали пропагандисти політшкіл, що зма­
галися між собою, обговорювалися плани наступних занять та заслу­
ховувалася інформація господарського працівника про ліквідацію зне- 
осібки на заводі, а на селі — інформація голови колгоспу про вико­
нання планів зміцнення колгоспу і, відповідно, завдання мережі політ­
освіти. Заключне заняття присвячувалося вченню К. Маркса, Ф. Ен­
гельса, В. І. Леніна про війни справедливі й несправедливі та питанню 
про боротьбу партії за мир 22.

5І Партархів Чернігівського обкому Компартії України, ф. 61, он. 1, спр. 133, 
арк. 59.

22 За більшовицьке виховання комсомолу: Збірка програм, завдань і матеріалів 
по марксо-ленінському навчанню иа весняно-літній час. Будинок партроботи Одеського 
обкому та МК КП(б)У. Сектор комсомольської роботи. Одеса, 1938, с. 18.
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З окремих актуальних проблем для пропагандистів складалися 
тези обсягом близько 1 друк. арк. Такі тези були, зокрема, підготовлені 
й комсомольським кабінетом Будинку партійної роботи ЦК КП(б)У. 
Виходячи з рішень вересневого (1932 р.) Пленуму ЦК В1\П(б) і 
жовтневого (1932 р.) Пленуму ЦК КП(б)У, тези містили в собі комп­
лекс питань по створенню матеріальних передумов для поліпшення до­
бробуту трудящих, що випливало з резолюції XVII конференції 
ВКГ1(б). Тут наводилися цифрові дані, які характеризували високі тем­
пи розвитку промисловості, будівництва, транспорту, торгівлі та вироб­
ництва товарів народного споживання. В тезах .містився також перелік 
питань з постанов пленумів ЦК і завдань для комсомольських організа­
цій у світлі цих постанов 23.

У зв’язку із зростанням завдань будівництва соціалізму й підви­
щенням ролі молоді в їх розв’язанні, а також з піднесенням її загаль­
ноосвітнього і політичного рівня у роки першої і особливо другої п’яти­
річок набрали великого поширення курси та школи підготовки й пе­
репідготовки пропагандистів з відривом від виробництва. їх програми 
характеризувалися значною насиченістю тематики з теоретичних, полі­
тичних і методичних питань. Разом з тим ЦК ВКП(б) у своїй поста­
нові (червень 1935 р.) зажадав від партійних організацій покласти 
край сезонності в ідейно-політичному вихованні, звернути особливу 
увагу на вивчення праць В. І. Леніна, рішень з’їздів, конференцій, пле­
нумів ЦК В К П (б)24.

Учбові плани курсів підготовки і перепідготовки робітничих про­
пагандистів у 1934/35 навчальному році були розраховані на місяць і 
півтора місяця. Вивченню програми з ленінізму відводилося, відповід­
но, 60 та 100 годин і включала вона такі вузлові питання: ленінізм — 
марксизм епохи імперіалізму і пролетарських революцій; теорія про­
летарських революцій; диктатура пролетаріату; боротьба за перемогу 
соціалістичного ладу; аграрно-сслянське питання при диктатурі про­
летаріату; національно-колоніальне питання у період імперіалізму; 
вчення про партію; Комуністичний Інтернаціонал.

Як окрема дисципліна вивчалися протягом 20 і ЗО годин «Рішення 
XVII з’їзду ВКП(б)». На вивчення історії та практики комсомолу від­
водилося, відповідно, ЗО і 40, географії — 20 і ЗО годин.

На семінарах розглядалися завдання, система й організація марк­
систсько-ленінського виховання молоді в комсомолі; методика занять у 
початковій політшколі; зв’язок навчання з практикою; завдання органі­
заційного і методичного керівництва політичною освітою.

Подібними були і плани курсів підготовки та перепідготовки пропа­
гандистів для міських комсомольських організацій. їх програми пе­
редбачали заняття протягом одного місяця (200 год.) і протягом півто­
ра місяця (300 год.) 25.

Весь процес підготовки пропагандистів був високо класовим, пар­
тійним і сприяв зростанню їх ідейної переконаності й політичної зрі­
лості. Комсомольськими пропагандистами працювало багато комуністів. 
Так, на початок 1936 р. серед пропагандистів системи комсомольської 
політичної освіти у промисловості налічувалося 52% комуністів, а серед

23 Підсумки вересневого Пленуму ЦІ\ ВКП(б) та жовтневого Пленуму ЦК 
І\П(б)У: Тези для пропагандистів та агітаторів. КСЛ1 кабінет Будинку партроботи 
ЦК КП(б)У. Харків, 1932, с. 3—31.

24 Про пропагандистську роботу в найближчий час: Постанова ЦК ВКП(б). — 
Чорноморська комуна, 1935, 15 черв.

25 Учбовий план підготовки та перепідготовки комсомольських пропагандистів 
для міських організацій. Дніпропетровськ, 1934.
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керівників гуртків по вивченню історії ВКП(б) в сільській місцевос­
ті — 70% членів партії та кандидатів у члени партії. Зростав їх ос­
вітній рівень. З 21 725 пропагандистів цієї системи з вищою освітою 
було 2844 чол., з середньою — 8569 26.

Система комсомольської освіти зростала й кількісно. Якщо в 
1925 р. у школах політичної освіти І і II ступеня на Україні навчалося 
107 Ш0 комсомольців, v 1933 р. у школах і гуртках — 422 тис., то в 
1938 — 857 398 чол.27

Таким чином, відповідальним завданням політосвіти у досліджу­
ваний період було підвищення політичної та виробничої активності ком­
сомольців і молоді, посилення їх ролі в соціалістичному будівництві. 
Вона виховувала юнаків і дівчат у дусі відданості справі комунізму, 
необхідності рішучої боротьби з різними антипартійпими і ворожими уг­
рупованнями, сприяла ідейному загартуванню та духовному збагачен­
ню молодих будівників нового ладу. Важливе значення в розв’язанні 
цих історичних завдань мала робота партійних і комсомольських ор­
ганів по вдосконаленню навчального процесу в системі комсомольської 
політичної освіти в 1921 —1937 рр.

2® ПА ІІП при ЦК Компартії України, ф. 1, оп. 13, спр. 489, арк. 155—185.
27 Т а м ж е , ф. 7, оп. 1, спр. 1021, арк. 23; ф. 1, ом. 13, спр. 489, арк. 155— 185; 

В ь і с о ч с н к о  С. Итопі п іюрсіїективьі работьі ЛКСМУ. Харьков, 1920, с. 55—50.

РУХ ЗА ДЕМОКРАТИЗАЦІЮ ОСВІТИ 
В РОКИ ПЕРШОЇ РОСІЙСЬКОЇ РЕВОЛЮЦІЇ

В. І. К І З Ч Е Н К О  ( Киї в)

Перша російська буржуазно-демократична революція гостро поста­
вила питання про необхідність проведення докорінних демократичних 
перетворень й у галузі народної освіти. Будучи фундаментом для роз- 
витк)увсіх інших сфер культури, вона майже не зазнавала якісних змін, 
фактично лишаючись осторонь тих соціально-економічних зрушень, що 
відбувалися в країні у процесі переростання капіталізму в імперіалізм. 
Освіта, як і раніше, залишалася становою. Народні маси були обмежені 
в справі здобуття елементарної початкової, середньої й тим більше ви­
щої освіти. «Такої дикої країни, — зазначав В. І. Ленін, — в якій ма­
си народу настільки були б п о г р а б о в а н і  в розумінні освіти, світ­
ла і знання, — такої країни в Європі не лишилося ні одної, крім 
Росії» 1 2.

Такі елементарні й водночас найважливіші принципи початкової 
школи, як загальнодоступність, обов’язкове і безплатне навчання, що 
на початку XX ст. запроваджувалися в більшості країн Західної Євро­
пи, нехтувалися царизмом. Розуміючи, що поширення освіти серед тру­
дящих неминуче впливатиме на зростання їх свідомості, він робив усе, 
щоб культура не стала надбанням широких народних мас. «...Нема 
більш лютого, більш непримиренного ворога освіти народу в Росії, ніж 
російський уряд»2, — підкреслював В. І. Ленін.

1 Л е н і н  В. І. До питання про політику міністерства народної освіти (Допов­
нення до питання про народну освіту), 27 квітня 4913 р. — Повне зібр. творів, т. 23, 
с. 123.

2 Т а м  ж е, с. 128.
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Асигнування на розвиток цієї галузі лишалися мізерними. Мережа 
початкових шкіл була вузькою. Понад 80% дітей не мали змоги вчи­
тися. Народні вчителі одержували настільки низьку заробітну плату, 
що більшість їх перебувала на грані зубожіння. Церковно-монархічна 
ідеологія, поліцейсько-бюрократичний нагляд, дріб’язкова опіка та 
регламентація шкільного життя, сухий формалізм насаджувалися само­
державством на всіх ділянках народної освіти, перетворюючи її з фак­
тора розвитку культури на його гальмо.

На Україні, як і в інших окраїнах Російської імперії, реакційна по­
літика царизму в галузі освіти посилювалася ще й національним гноб­
ленням, навчання дітей рідною мовою заборонялося.

Революція 1905—1907 рр., піднявши народні маси на боротьбу із 
самодержавством, залучала їх до активного політичного життя, збу­
дила небачений доти потяг до знань, висунула на порядок денний пи­
тання про широку демократизацію всієї освітньої системи, запровад­
ження в країні загального початкового навчання та викладання в шко­
лах рідною мовою в національних районах.

У період революції в русі за проведення перетворень у галузі освіти 
брали участь найширші кола громадськості. Однак вимоги, які висува­
лися ними щодо шкільної реформи, методів і шляхів її проведення, 
залежали від класових позицій та політичної орієнтації тієї чи іншої 
суспільної групи, від її ставлення до революції.

Найбільш повно виражала й послідовно відстоювала інтереси тру­
дящих з питань освіти, як і з усіх інших проблем суспільного життя, 
більшовицька партія. її представники вважали революційний переворот 
єдиною реальною умовою та запорукою прогресивних змін в усіх со­
ціальних сферах, у тому числі й у названій галузі. З цього випливали 
і вимоги більшовицької партії, які були викладені в Програмі РСДРП, 
прийнятій у 1903 р. на її II з’їзді. В ній йшлося про необхідність за­
провадження безплатної й обов’язкової загальної та професійної освіти 
для всіх дітей обох статей віком до 16 років, забезпечення дітей бідня­
ків харчуванням, одягом і навчальним приладдям за рахунок держави, 
про відокремлення школи від церкви й право трудящих здобувати 
знання рідною мовою. Для цього потрібно, підкреслювалося в Програ­
мі, створити навчальні заклади за рахунок держави та органів само­
врядування 3.

Підтримуючи прагнення мас мати школи з викладанням рідною 
мовою, більшовики підпорядковували це. питання вимозі рівноправності 
націй в усіх сферах соціально-економічного, політичного й духовного 
життя. Так, у прокламації Київського об’єднаного комітету РСДРП, 
випущеній напередодні виборів до Державної думи, підкреслювалося: 
«Кожному народові необхідно забезпечити рівноправність, свободу рів­
но розпоряджатися своєю долею. Кожному народові, в тому числі й ук­
раїнському, повинно бути забезпечене користування рідною мовою в 
школах, судах, місцевому самоврядуванні та інших установах» 4. Під­
німаючи народні маси на боротьбу за повалення самодержавства, за 
революційне перетворення суспільства, партія більшовиків водночас 
висувала і лозунг демократизації всіх лапок народної освіти.

Вирішальну роль у боротьбі за цю справу відіграла основна ру­
шійна сила революції — народні маси, очолювані пролетаріатом і його

3 Див.: КПРС в резолюціях і рішеннях з’їздів, конференцій і пленумів ПК. К., 
1978. Т. І, с. 62.

4 Цит. по кн.: Л о с ь  Ф. Е. Национально-освободительное движение на Украине 
в период первой буржуазно-демократической революции в России (1905—1907 гг.). 
Материалы сессии научного совета. М., 1904. Вып. I, с. 17—18.
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партією. Трудящі, яких царизм віками тримав у темряві, позбавивши 
всіх людських прав, зокрема на освіту та культуру, були кровно за­
інтересовані в тому, щоб знищити самодержавство і завоювати собі 
й своїм нащадкам світле майбутнє. Під час страйків вони висували не 
тільки економічні та політичні лозунги, а й вимагали запровадження 
безплатного навчання дітей, створення на шахтах і заводах шкіл, біб­
ліотек та інших культурно-освітніх закладів. Так, у січневі дні 1905 р. 
робітники Петровського заводу в Єнакієвому та Макіївського рудника 
під час страйку вимагали запровадження безплатного навчання дітей 
за рахунок адміністрації. Аналогічну вимогу висунули страйкарі з То* 
родищенських марганцевих копалень у травні того ж року5.

Під час липневого страйку 1905 р. металісти Горлівського металур­
гійного заводу вимагали від адміністрації влаштувати за її рахунок 
клуб для робітників, школу і при ній бібліотеку; гірники з Вознесенсь- 
ких рудників — відкрити на кожній шахті безплатну бібліотеку й 
читальню. В ході всеросійського жовтневого страйку робітники Кате- 
рининського гірничо-промислового товариства вимагали заснувати на 
кошти підприємців загальнодоступну безплатну щоденну читальню та 
двокласне училище, видати безплатно всі шкільні посібники, а шахта­
рі Макіївки — виділити приміщення для проведення робітничих мітин­
гів і зборів, відкрити бібліотеку та школу6.

На початку 1906 р. робітники Катеринославської губернії склали 
наказ своєму депутату до Державної думи, гірнику з Щербинівського 
рудника М. Михайличенку, в якому поряд з політичними й економічни­
ми містилися вимоги й культурно-освітнього характеру. Зокрема, вони 
вимагали запровадження загального безплатного обов’язкового навчан­
ня у початкових школах, якими б відали органи місцевого самовряду­
вання, а також організованої допомоги учням бідних батьків 7.

Разом з дорослими у революційній боротьбі брали участь неповно­
літні робітники, ремісницькі й фабрично-заводські учні. Вони, як і їх 
старші товариші, батьки і брати, виступали проти капіталістичної екс­
плуатації, гніту самодержавства, за право вільно жити й учитися. Так, 
більшовицька газета «Пролетарий» інформувала читачів про страйк 
хлопчиків — робітників торговельно-промислових закладів і друкарень, 
слюсарів, заготівельників — віком від 9 до 13 років. Він відбувся вліт­
ку 1905 р. у Катеринославі. Газета вмістила на своїх сторінках промо­
ву 12-річного учасника страйку, який, зокрема, сказав: «Ми — нещасні 
діти пригнобленого пролетаріату — насамперед повинні добиватися 
таких умов праці, які б дали нам можливість учитися, мати час для 
свого розвитку...» 8.

Революційна боротьба пролетаріату, його вимоги демократизації 
освіти примушували підприємців іти на поступки й збільшувати кіль­
кість навчальних закладів для робітників та їх дітей. Цілком законо­
мірно, що там, де революційна боротьба трудящих була найбільш гост­
рою і напруженою, вони добивалися найбільш відчутних результатів 
і в галузі освіти. Зокрема, у Донбасі, де виступи робітників переросли 
у збройне повстання, саме в роки революції було відкрито чимало

5 М о д е с т о в  В. Рабочее и профсоюзное движение в Донбассе до Великой 
Октябрьской социалистической революции. М., 1957, с. 27; К и р з н е р  А. С. Горно­
рабочие Донбасса и Криворожья в первой российской революции. Харьков, 1927, 
с. 47.

6 Донбасс в революции 1905—1907 годов. Сталино, 1955, с. 68—69; К и р з- 
н е р А. С. Указ, соч., с. 60—61, 73; Історія міст і сіл Української PCP. Донецька об­
ласть. К., 1970, с. 531.

7 К и р з н е р  А. С. Указ, соч., с. 31.
8 Пролетарий, 1905, 22 (8) авг. (№ 13).
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шкіл за рахунок підприємців та заводської адміністрації. З 1905 р. по 
1907 р. їх чисельність на металургійних та металообробних заводах 
Півдня Росії, більшість яких знаходилася в Донбасі, зросла з 26 до 
35, а кількість учнів у них — з 6 до 8 тис. чол. 8 шкіл, зокрема, діяли 
на Юзівському заводі, 6 — на Дружківському, 2 — на Костянтинів- 
ському, 3 — на Нікополь-Маріупольському. На інших заводах (Петров- 
ському, Донецько-ІОр’ївському, Гартмаиа в Луганську тощо) було по 
одній школі9. Лише за один рік (з 1905 р. по 1906 р.) майже подвої­
лася їх чисельність на шахтах Донбасу — з 46 до 71, а кількість учнів 
у них зросла з 5,7 тис. до 8,8 тис. чол.10 11 Характерно, що в наступні роки 
чисельність шкіл для дітей робітників там майже не зростала.

Революційна боротьба пролетаріату справляла великий вплив і 
на розгортання селянського руху в країні. Селяни також виступали за 
ліквідацію національного гноблення, проти утисків у галузі культури, 
за розвиток освіти. Так, у програмі їх масової революційно-демокра­
тичної організації — Всеросійської селянської спілки, що виникла 
влітку 1905 р., зокрема, зазначалося: «Народна освіта: початкове за­
гальне обов’язкове навчання. Влаштування сільських університетів, ос­
вітніх курсів і лекцій» и.

Вимоги демократизації освіти містилися також у рішеннях багатьох 
сходів, у наказах селян депутатам Державної думи. Так, жителі с. Ве­
ликі Голяки Сквирського повіту Київської губернії у наказі депутату 
Думи писали: «ГІам потрібне те, чого ми не маємо, а саме: земля, воля, 
рівноправність і освіта»12. Селяни с. Калюженці на Полтавщині в 
грудні 1905 р. на сходці ухвалили рішення, в якому вимагали: «Запро­
вадити загальне, обов’язкове, безплатне навчання — нижче, середнє й 
вище. Викладання має вестися тією мовою, якою говорить місцеве на­
селення...»13.

З визвольною боротьбою народних мас були нерозривно пов’язані 
діяльність і творчість видатних українських революціонерів-демократів, 
письменників М. Коцюбинського, Лесі Українки, І. Франка, інших пред­
ставників української демократичної культури М. Лисенка, С. Василь- 
ченка, А. Тесленка, М. Леонтовича, К. Стеценка. Передова інтелігенція 
України виступала за вільний розвиток культури, зокрема друкованого 
слова, організацію культурно-освітніх товариств, різноманітних гурт­
ків і курсів для трудящих, відкриття народних бібліотек і читалень, 
запровадження викладання рідною мовою в навчальних закладах. Так, 
9 січня 1905 р. М. Коцюбинський виступив на зборах Чернігівської 
громадської бібліотеки з вимогою ліквідувати всі обмеження, що іс­
нували для української мови й культури 14.

Боротьба трудящих України проти соціального й національного 
гноблення діставала гарячу підтримку з боку передової інтелігенції 
Росії, зокрема таких видатних її представників, як М. Горький, В. Ко- 
роленко та ін.

Представники прогресивної інтелігенції України, насамперед народ­
ні вчителі, не задовольнялися висуванням вимог демократизації на­

9 Підрахунки зроблені за матеріалами статист, збірника «Железная промышлен­
ность Южной России в. 1907 г.». Харьков, 1908, с. 24.

10 Підрахунки зроблені на основі статист, збірника «Каменноугольная промыш­
ленность России в 1906 г.*. Харьков, 1907. Вып. II, с. XXXIII—XXXIV.

11 ЦДІА УРСР, ф. 275, on. 1, спр. 650, арк. 370.
12 Цит. за кн.: З а в о л о к а  М. Г. Загальноосвітня школа України в кінці XIX— 

на початку XX ст. К., 1971, с. 85—86.
13 Революционные события 1905—1907 гг. на Полтавщине: Док. и материалы. 

Харьков. 1957, с. 146, 150.
14 Спогади про Михайла Коцюбинського. К., 1962, с. 422.

7. Український історичний журнал № 11



98 B. J. Кізченко

родної освіти, а безпосередньо включалися в боротьбу народних мас за 
неї, брали активну участь у революційних подіях 1905—1907 рр. Най­
більш свідомі з них стали членами соціал-демократичних гуртків, роз­
повсюджували нелегальну літературу й листівки, проводили агітаційно- 
пропагандистську роботу серед трудящих, а іноді були й безпосередні­
ми учасниками збройних виступів робітників і селян.

В архівах зберігається чимало справ про обшуки й віддання до 
суду вчителів, що належали до РСДРП і працювали в її рядах. Так* 
у березні 1905 р. в Києві під час обшуку в учительки О. С. Пономарен- 
ко, яка раніше працювала в Петербурзькому комітеті Російської со- 
ціал-демократичної робітничої партії, було виявлено велику кількість 
нелегальних партійних видань. Квартира вчительки Г. С. Алексіної, як 
відзначали місцеві власті, служила «передаточним пунктом конспіра­
тивної переписки й літератури Київського комітету РСДРП (більшо­
виків)». Вчитель 2-ї гімназії Києва А. К- Де-Боккор належав до його 
ж військової організації. Викладач Золотоніської гімназії П. Д. Бат- 
лер був членом місцевого комітету соціал-демократичної організації і 
підтримував зв’язки з Київським комітетом РСДРП, часто був при­
сутній на його засіданнях 15 16.

Серед організаторів і учасників збройного повстання робітників у 
Донбасі, керівників робітничих дружин були вчителі — більшовик 
А. Гречнєв, П. Дейнега, Л. Доброва та ін. Двоє останніх загинули під 
час збройного виступу дружинників, А. Гречнєв після поразки повстан­
ня емігрував за кордон, де зустрівся з В. І. Леніним і розповів йому 
про боротьбу донецьких робітників 1(і. Учитель співів ГрИІПНІІСЬКОГО 
училища, згодом відомий композитор М. Д. Леонтович організував хор 
залізничників, який у жовтпі-грудні 1905 р. виступав з виконанням 
революційних пісень перед робітниками і дружинниками ряду станцій 
Донбасу 17.

Крім народних учителів, у революційній боротьбі в 1905—1907 рр. 
брали участь і демократичні верстви учнівської молоді із середніх нав­
чальних закладів, студентство, прогресивні викладачі вузів тощо.

Участь народних мас і представників демократичної інтелігенції в 
русі за демократизацію освіти сприяла його дальшій активізації. Ви­
моги широких верств народних учителів з цього питання відбивають, 
зокрема, документи організацій, що виникли в роки революції — Всеро­
сійської спілки вчителів й її місцевих відділень, нелегальних з’їздів 
педагогів та ін.

У статуті Всеросійської спілки вчителів зазначалося, що основ­
ними своїми завданнями вона вважає боротьбу за політичну свободу в 
Росії й передачу влади до рук народу, за докорінну реорганізацію спра­
ви освіти на засадах її демократизації та децентралізації. Конкретні 
заходи в цьому напрямі спілка проголосила на своєму першому з’їзді, 
який відбувся нелегально у Фінляндії в червні 1905 р. У прийнятому 
нею документі зазначалося: «...Спілка не рахуватиметься з офіційними 
програмами та схваленнями, члени спілки вестимуть вільне викладання 
за вільно обраними програмами... Вони користуватимуться тими учбо­
вими посібниками, які визнають за найбільш придатні для справи» І8.

15 ЦДІА У PCP, ф. 275, on. 1, т. 1, спр. 702, арк. 2,8; спр. 703, арк. 34; спр. 970, 
арк. 2; ф. 707, оп. 262, спр. 1, арк. 234.

16 А н и с и м о в  С. Восстание в Донецком бассейне. М., 1929, с. ЗО; Шм о р -  
г у н  П. М. Більшовицькі організації України в революції 1905— 1907 років. К-> 
с /  149.

17 Г о р д і й ч у к М .  М. М. Д. Леонтович. К-, 1960, с. 25—26.
18 ЦДІА УРСР, ф. 707, оп. 227, спр. ПО, ч. VII, арк. 19.
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«Загальна програма з питань освіти», прийнята 2-м делегатським 
з’їздом Всеросійської спілки вчителів, який також проходив нелегально 
у Фінляндії наприкінці грудня 1905 р., передбачала втілення в життя 
таких основних принципів, як рівне для всіх громадян без різниці віро­
сповідання, національності та статі право на освіту і знищення всіх іс­
нуючих у цьому плані обмежень; викладання рідною мовою; виключен­
ня релігії з програм; запровадження загального, безплатного та обо­
в’язкового навчання в початковій школі; передача шкільної освіти у 
відання органів місцевого самоврядування тощо 19.

Не дивно, що департамент поліції в циркулярі від 21 липня 1907 р. 
писав про Всеросійську спілку вчителів: «...Діяльність згаданої спілки 
набула безсумнівно антиурядового характеру і, незважаючи на те, що в 
основу її завдань входять професійні цілі, члени спілки у більшості 
присвячують себе політичній агітації»20.

В період революції у різних районах Росії, в тому числі й на Ук­
раїні, виникають місцеві відділення й групи Всеросійської спілки вчи­
телів. Вони діяли, зокрема, у Чернігівській, Полтавській, Катерино­
славській, Херсонській губерніях21.

Передова частіша народних учителів, не чекаючи проведення ре­
форми зверху, прагнула поліпшити постановку шкільної справи. Так> 
14 листопада 1905 р. у приміщенні Кобеляцької земської управи 
(Полтавська губернія) відбувся з’їзд народних учителів повіту. За 
прикладом Всеросійської спілки учасники з’їзду ухвалили статут своєї' 
організації й постановили «ігнорувати всі вимоги і розпорядження 
шкільного начальства»22.

За реорганізацію освіти на основі демократизації всього суспіль­
ного ладу виступали й вчителі, які не входили до організацій Всеро­
сійської спілки. Так, 6 лютого 1905 р. в Одесі відбулися загальні збо­
ри вчителів недільних і суботніх шкіл та вечірніх курсів. У резолюції, 
ухваленій зборами, зазначалося, що їх учасники «висловлюють своє 
глибоке переконання у невідкладній необхідності такої перебудови дер­
жавного порядку країни, який гарантував би свободу особи, вільне уп­
равління самим населенням справами освіти народу. Такий порядок 
може бути здійснений лише в країні, вільно керованій самим наро­
дом...». Резолюцію підписали представники 15 шкіл міста — всього 
більш як 100 чол.23

Проти реакційної політики самодержавства виступали і представ­
ники ліберально-буржуазної інтелігенції, які в роки революції акти­
візували свою діяльність у земствах, різних легальних освітніх това­
риствах, у Державній думі тощо. Вони розробляли проекти, що перед­
бачали запровадження загального початкового навчання в країні, но­
вих шкільних програм, викладання рідною мовою.

Більшовицька партія на чолі з В. І. Леніним викривала цілковиту 
неспроможність буржуазних реформаторів, оскільки вони покладали на­
дії не на революційну перебудову суспільного ладу та його иайширшу 
демократизацію, а на проведення реформ зверху при збереженні само­
державного устрою.

Питання про вкрай незадовільний стан освіти, її невідповідність 
вимогам культурного розвитку країни порушувалося не лише в гро­

19 Протоколы 2-го делегатского съезда Всероссийского союза учителей и деяте­
лей по народному образованию. Спб., 1906. Приложения, с. 107.

20 ЦДІА УРСР, ф. 276, оп. 1, слр. 62, арк. 23.
21 Т ам  ж е, арк. 22—23.
22 Т а м  ж е, ф. 707, оп. 227, спр. 110, ч. II, арк. 27, 28.
23 ЦДІА СРСР, ф. 733, оп. 173, спр. 55, арк. 108.
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мадських колах, так чи інакше пов’язаних з цією сферою. Воно обго­
ворювалося на засіданнях і з’їздах різних громадських організацій та 
наукових товариств, що, на перший погляд, не мали до неї ніякого 
відношення. Так, з 4 по 11 вересня 1905 р. у Києві відбувався II з’їзд 
вітчизняних лікарів-психіатрів. На ного першому засіданні виступив ві­
домий учений академік В. М. Бехтерєв з доповіддю «Особа та умови її 
розвитку і здоров’я», в якій піддав гострій критиці тогочасну освіту, 
що служила справі духовного гноблення людини. Офіційна педагогіка, 
зазначив він, «намагається придушити будь-який проблиск ініціативи й 
самодіяльності в учнях, прагне створити замість самодіяльних, добре 
підготовлених до життя особистостей покірних принижених слуг загаль­
ного режиму, позбавлених всякої духовної самодіяльності... Однак нав­
ряд чи не гірше всього сказаного щодо наших шкіл — це... тенденція, 
яка вже принесла стільки зла Росії, тенденція, що зводиться до запе­
речення будь-якої освіти. Вважали, що освіта мас може бути зайвою і 
навіть шкідливою з загальнодержавної точки зору. Внаслідок такої за­
паморочливої політики величезні маси нашого люду залишились і ли­
шаються до цього часу безграмотними» 24.

Різку оцінку дореволюційній школі у багатьох своїх працях давав 
В. І. Ленін. Він називав міністерство освіти «міністерством народного 
затемнення» і зазначав, що вся система освіти в царській Росії була 
спрямована на те, щоб «...намуштрувати для буржуазії покірних і 
•спритних слуг, виконавців волі і рабів капіталу» 25.

Боротьба прогресивних сил за демократизацію освіти в країні дала 
певні позитивні результати. Як зазначав В. І. Ленін, революція 1905— 
1907 рр. примусила «навіть наше казенне відомство зрушити з мерт­
вої точки» 26.

У період революції й після неї урядові асигнування на освіту збіль­
шилися. Хоч і повільно, в країні зростала кількість початкових шкіл, 
зокрема тих, що перебували у віданні міністерства освіти. Так, якщо 
за період з 1900 р. по 1905 р. на Україні було відкрито понад 2,8 тис. 
початкових шкіл, тобто в середньому по 564 школи щорічно, то в 
1906—1910 рр. — більше 4 тис., або по 817 шкіл кожного року27. Во­
дночас революція поклала край збільшенню чисельності церковних 
шкіл.

Міністерство освіти зробило також ряд незначних кроків у напрямі 
вдосконалення шкільних програм, демократизації внутрішнього життя 
й ослаблення поліцейсько-бюрократичного режиму в середніх і вищих 
навчальних закладах. У роки революції почався, а в наступний період 
тривав процес демократизації соціального складу учнів середніх шкіл 
та студентів вузів.

Значну роль відіграла революція 1905—1907 рр. і в розвитку ви­
щої жіночої освіти. У най ільших культурних центрах Росії, в тому 
числі й на Україні (Київ, Одеса, Харків), за ініціативою прогресивних 
викладачів організовуються приватні навчальні заклади — Вищі жі­
ночі курси. Крім того, жінки були вперше допущені до навчання в 
університетах та окремих інститутах на правах «вільних слухачок».

24 ЦДІА УРСР, ф. 442, оп. 855, спр. 307, арк. 17.
25 Див.: Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 23, с. 124; т. 37, с. 412.
26 Л е н і н В. І. До питання про політику міністерства народної освіти. — Пов­

не зібр. творів, т. 23, с. 122.
27 Однодневная перепись начальных школ в империи, произведенная 18 января 

1911 г. СПб.. 1913. Вып. I, ч. I, с. 6; Пг.. 1914. Вып. III, с. 6; Пг., 1914. Bbin. IV, 
с. 5 (Підрахунки автора).
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Перша російська революція була важливим етапом і в розвитку 
позашкільної освіти та культурно-освітньої роботи. Скориставшись 
тимчасовим ослабленням поліцейсько-бюрократичного нагляду, активі­
зували свою діяльність легальні громадські культосвітні організацій 
зокрема товариства грамотності, по поширенню народної освіті1, комі­
тети народних читань, народні університети тощо. І хоча із спадом 
революції, в роки реакції самодержавство намагалося ліквідувати 
майже всі ці поступки, воно вже не змогло знищити повністю револю­
ційних завоювань народу.

ДЕЯКІ АСПЕКТИ ІММІГРАЦІЙНОЇ ПОЛІТИКИ КАНАДИ 
НАПРИКІНЦІ XIX — НА ПОЧАТКУ XX ст.

О. І. С ИЧ ( Ч е р н і в ц і )

Імміграція відіграла надзвичайно важливу роль в історії Канади, 
що склалась як країна в основному переселенська. Імміграція постійно 
впливала па формування національно-етнічного складу канадського 
суспільства; її масштаби істотно позначились на економічному розвит­
ку держави. Природно, що імміграційна політика стала необхідним 
компонентом діяльності кожного канадського уряду. Вона не була ста­
тичною, і еволюція її відбилась на політичних та економічних наста­
новах, критеріях відбору іммігрантів, на організації справи тощо, хоч 
деякі основні принципи залишались незмінними (наприклад, завжди 
віддавалась перевага імміграції з Великобританії).

Дана стаття є спробою охарактеризувати імміграційну політику Ка­
нади на рубежі XIX—XX ст., тобто її початкового етапу. Проте форму­
вання державного курсу імміграційної політики в часи, коли в ній від­
булись помітні зрушення, не знайшло відповідної оцінки в науковій літе­
ратурі. Тимчасом саме в той період спостерігається зміна джерел 
поповнення переселенських контингентів, вводиться нова система за­
охочення іммігрантів в регіоні господарського освоєння, у ставленні до 
нової імміграції з’являються елементи дискримінаційних обмежень. 
Саме на цьому рубежі стає масовою українська трудова імміграція, 
90-річчя якої відзначається в цьому році. Це закономірно привертає 
увагу дослідників і громадськості до розглядуваного періоду.

Однією з найважливіших проблем молодої канадської держави 
була недостатня заселеність країни, її г-^рівняно невеликий трудовий 
потенціал. Така ситуація викликала занепокоєння правлячих та ділових 
кіл Канади. По-перше, це звужувало сферу внутрішнього ринку, що не­
гативно відбивалось на розвитку ряду галузей канадської економіки.

По-друге, в цей час молодий канадський капіталізм уже вступав 
у імперіалістичну стадію розвитку. Зростання великого індустріального 
виробництва, посилення його суспільного характеру потребувало ши­
рокої бази трудових ресурсів. Робочих рук не вистачало, зокрема на 
залізничному будівництві, яке розвивалося швидкими темпами. Про­
мисловість не могла задовольнити його вимоги, пс залучаючи нових 
контингентів робітників. Аналогічне становище існувало в усіх галузях 
канадської економіки. Без задоволення потреби в робочій силі не міг 
нормально функціонувати господарський механізм країни.
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По-трете, одним з першорядних завдань було заселення і осво­
єння великих обширів на заході Канади. Цс грандіозне починання було 
природним наслідком розвитку капіталізму вшир — процесу, всебіч­
но проаналізованого В. І. Леніним на прикладі Росії 1_2. Колонізація ка­
надського Заходу була необхідною для формування капіталістичного 
сільського господарства. Для здійснення гігантських заходів по засе­
ленню і освоєнню безкраїх прерій потрібні були сотні тисяч людей. 
Реалізувати це завдання власними силами Канада не могла.

По-четверте, значний відплив населення, особливо франкоканадців, 
у США в пошуках праці й більших заробітків* 3 не лише серйозно по­
гіршував загальну демографічну ситуацію в країні, але й загрожував 
поставити в критичне становище економіку, ще більше загострюючи 
проблему трудових ресурсів. Компенсувати їх нестачу уряд сподівав­
ся шляхом залучення великих груп іммігрантів, які дали б господар­
ству не тільки робочу силу, а й споживчий ринок. Крім того, у пере­
селенцях правлячі кола бачили майбутніх платників податків, а біз­
несмени — додаткове джерело високих прибутків.

В. І. Ленін писав: «...Капіталісти експлуатують якпайбезсовісніше 
робітників-переселенців» 4. Про те, які можливості для збагачення да­
вала нещадна експлуатація дешевої праці іммігрантів, особливо з Цент­
ральної та Південно-Східної Європи, свідчить хоч би приклад капіта­
лістів США. «Якраз для імперіалізму така експлуатація праці гірше оп­
лачуваних робітників з відсталих країн особливо характерна»5, — від­
значав В. І. Ленін.

До утворення домініону імміграція у Канаду мала неорганізований 
характер. Не існувало навіть ніякого спеціального загальнодержавного 
органу, що займався б цією справою. За винятком північно-західних те­
риторій, якими керував федеральний уряд, провінціальні уряди само­
стійно контролювали імміграцію. Емігранти, що осіли в Канаді до 
1892 р., були під контролем міністерства сільського господарства, 
а з 1892 по 1917 рр. — міністерства внутрішніх справ6.

Канадські власті намагались заохочувати приплив іммігрантів у 
країну. Однак па цьому шляху виникло чимало труднощів: конкуренція 
США, куди рухався основний потік переселенців, відсутність належно­
го досвіду та координації в проведенні імміграційної політики та ін. 
Незважаючи на всі зусилля уряду, з 1881 по 1891 рр. населення домі­
ніону збільшилось лише па 11,76%, тобто значно менше, ніж за попе­
редні 10 років 7.

Дуже загострилася конкурентна боротьба між Канадою і США 
в справі вербування іммігрантів. По суті, як слушно відзначив А. Г. Мі- 
лейковський, це була боротьба за ринки, оскільки нове поповнення ро­
бочої сили водночас сприяло розширенню товарних ринків8. Проходи­
ла вона не на користь Канади: міграційний баланс країни був від’єм­
ним, бо з неї виїжджало до Сполучених Штатів більше людей, ніж 
переселялось з Європи. Навіть розпочата колонізація канадського За­

,- 2 Л с н і п  В. І. Повне зібр. творів, т. З, с. 533, 563.
3 В 1871 — 1901 рр. у США з Канади виїхало близько 2 мли. чоловік. Див.: 

Канада. 1918—1945. Исторический очерк. М., 1976, с. 6; С о г b е t і D. С. Canada's 
Immigration Policy. A Critique. Toronto, 1957, p. 125—127.

4 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 24, с. 88.
5 Т а м ж е, т. 34, с. 351.
6 P o t r e b e n k o  Н. No Streets of Gold. A Social History of Ukrainians in 

Alberta. Vancouver, 1977, p. 32.
7 История XIX века. Под ред. проф. Лависса и Рамбо, т. 7. М., 1939, с. 117.
8 М и л е й к о в с к и й А. Г. Канада и англо-американские противоречия. М., 

1958, с. 209—210.
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ходу і земельний закон 1872 р., який визначав умови межування пре­
рій, не дали бажаного ефекту. Американські імміграційні власті вели 
своєрідну контрагітацію, відраджуючи прибулим на американський 
континент їхати в Канаду і намовляючи їх залишатись у США. Вони ля­
кали іммігрантів лютою зимою у Манітобі, непридатними для земле­
робства грунтами в північно-західних преріях і т. п. В результаті в се­
редньому лише один з ЗО—40 переселенців потрапляв па канадський 
Захід, а решта перебиралась у США9. Навіть до Вінніпега, головного 
розподільчого пункту для іммігрантів на території Канади, прибували 
американські агенти, які радили завербованим переїжджати до Сполу­
чених Штатів, де легше знайти роботу 10 11.

Для канадського уряду понад силу виявилося суперництво із Спо­
лученими Штатами і на європейському континенті, де американські по­
сольства і консульства активно вербували емігрантів. Домініон же фак­
тично не мав своїх представників за кордоном, крім агентств по емі­
грації в Лондоні, Парижі і Антверпені. А британська дипломатія зали­
шалась цілком інертною, коли йшлося про інтереси Канади. Таке ста­
новище дуже дратувало канадську буржуазію, яка протягом десяти­
річ вела боротьбу з метрополією за право здійснювати незалежну зо­
внішню політику, зокрема самостійно визначати методи проведення 
своєї імміграційної політики.

Таким чином, на 90-ті роки XIX ст. успіхи Канади в справі іммігра­
ції були досить скромними і проблема не втрачала гостроти. Початок 
нового етану припадає на кінець XIX ст., коли до влади в домініоні 
прийшов ліберальний уряд Уілфреда Лор’є.

Інтенсивність «нової імміграції» пояснювалась зростаючою нерів­
номірністю розвитку капіталістичних держав, що вступали наприкінці 
XIX — на початку XX ст. в імперіалістичну стадію. Розвиток капіта­
лізму зумовлював відмінності в рівні життя людей у різних країнах, 
приводив до появи відносно надлишкового населення п, для якого не 
було місця у виробничому процесі. В. І. Ленін називав цей етап «новою 
імміграцією» 12, протиставляючи її «старій імміграції» з промислово 
розвинутих капіталістичних країн Європи — Великобританії, Німеччи­
ни, Голландії, скандінавських країн. Справді, з 90-х рр. XIX ст. пайчис- 
ленпіший міграційний потік утворювали вихідці з менш розвинутих ін­
дустріально, охоплених аграрною кризою країн Центральної та Півден­
но-Східної Європи.

На кінець минулого століття запас вільних земель на заході США 
був практично вичерпаний. Канада ж мала неозорі обшири незайнятої 
землі й всі можливості для зростання капіталізму вшир, для залучен­
ня бажаючих одержати земельну ділянку й стати фермерами. Нарешті, 
в цей період Канада відповідала тим умовам, які дають підставу зара­
хувати її до країн імміграції. Деякі дослідники цілком слушно визна­
чають їх так:

1. Відносно невисока густота населення при наявності досить вели­
ких природних ресурсів (земельних, мінеральної сировини та ін.).

2. Достатньо високий рівень розвитку продуктивних сил, який мо­
же забезпечити іммігрантам відповідний рівень життя, а в разі піонер­
ного заселення — дати їм певну допомогу для влаштування на новому 
місці. 3. Закіцавленість даної країни в заохоченні імміграції.

9 B r a d l e y  A. G. Canada. London, 1911, р. 202.
10 Land of Pain, Land of Promise. First Accounts by Ukrainians Pioneers 

1891— 1914. Research and Translation by Harry Piniuta. Saskatoon. 1978, p. 85.
11 М а р к с  K. і Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 23, с. 597.
12 Л е н і  н В. І. Повне зібр. творів, т. 24, с. 89.
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Канадський уряд вміло використовував відзначені сприятливі об­
ставини і різко активізував імміграційну політику. Докладались знач­
ні організаційні зусилля, щоб завербувати переселенців з США, Бри­
танських островів та країн континентальної Європи. Ці зусилля були 
підтримані залізничними і промисловими монополіями, що гостро по­
требували імпорту робочої сили, а також акціонерними товариствами 
й транспортними компаніями, які розраховували на великі прибутки 
від перевезення і розміщення емігрантів. Канадська асоціація промис­
ловців підтримувала зв’язки з бюро праці в Лондоні, маючи па меті 
вербування людей для роботи на канадських фабриках 13“14.

Розгорнулася широка агітаційна кампанія. В офіційних брошурах 
і рекламних проспектах для бажаючих оселитися в Канаді гарантува­
лись райдужні перспективи. Спеціальне агентство надрукувало понад 
2,7 млп. примірників рекламних брошур, які поширювались в країнах 
Європи і США 15. Міністр внутрішніх справ Кліффорд Сіфтоп, зв’яза­
ний з великим канадським капіталом, особливо із залізничною компані­
єю «Кепедіаи Песіфік Рейлвей», організував імміграційний апарат, 
в складі якого були шведи, українці, німці, французи, швейцарці 16. 
Розміщуючи поселенців, міністерство внутрішніх справ вдавалося до 
послуг церкви й священиків 17. Уповноважені особи здійснювали по­
їздки до США для вивчення постановки там імміграційної справи і на­
громадженого досвіду. Опорні пункти діяльності канадських агентів 
розміщувались у 16 американських містах. Особливо домагались по­
вернення колишніх канадців, що виїхали свого часу до США 18.

На імміграційні цілі уряд асигнував солідні суми: в 1898—1908 фі­
нансових роках — майже 7 млн. доларів 19, в 1912 р.— 10 млн.20. Знач­
ні кошти надавались різним пароплавним і залізничним компаніям для 
перевезення великої кількості емігрантів. Вони мали свій штат агентів- 
вербувальників, які нерідко виконували й доручення офіційних властей. 
Крім досить кругленьких сум, які сплачували їм емігранти за пере­
їзд через океан, компанії мали ще грошові премії канадського уряду 
за перевезення додаткових контингентів переселенців. Якщо ж з тих 
чи інших причин емігрант повертався назад, то він знову мусив кори­
стуватися послугами тих самих компаній.

Сприятливим фактором було досить ліберальне імміграційне за­
конодавство Канади, яке не передбачало ніяких обмежень щодо на­
ціональності, освіти, віросповідання, майнового цензу, а також порів­
няна легкість надання державою земельних ділянок — гомстедів. Що­
правда, тут були певні застереження. Формально в Канаду допуска­
лись особи будь-якої національності, фактично ж у цьому питанні іс­
нувала виразна дискримінація. Якщо іммігранти з США і Великобри­
танії майже без перешкод могли прибувати до Канади (не потрібні бу­
ли навіть паспорти), то в’їзд осіб азіатського походження пов’язувався 
з великими труднощами. Існувало правило, згідно з яким вони мали

із- m P o r r i t  Ed.  Sixty years of Protection in Canada. Winnipeg, 1913, p.286.
15 К р а в ч у к  II. На канадській землі. Львів, 1963, с. 73; Український емігрант, 

1931, 31 жовт.
16 Land of Pain, Land of Promise, p. 37, 101.
17 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 309, on. 1, спр. 2559, арк. 34.
18 С и г г і е A. W. Canadian Economic Development. Toronto. 1942, p. 179; 

B r y c e  G. Short History of Canadian People. London, 1887, p. 459.
19 Reports of Immigration Commission, vol. 2; Abstracts of Reports of the 

Immigration Commission in two volumes, vol. 11. Washington, 1911, p. 610 (далі — 
Abstracts of Reports...).

20 Новий край, 1912, 20 верес.
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пред’явити властям 25 доларів. Щоб перешкодити в’їзду китайців, ця 
сума була підвищена з 50 до 500 доларів, індійці мусили мати 200, 
а прибуття японців за угодою між канадським і японським урядом об­
межувалось 400 приїжджих за р ік21. Деякі провінції ухвалювали іммі­
граційні закони, що мали на меті не допустити в’їзду до країни «не­
бажаних» вихідців з Азії. Так, від них вимагалось вміння писати якоюсь 
з європейських мов, ставились інші важкі для виконання умови. Канад­
ські імміграційні власті регулювали потік переселенців і з допомогою 
суворого медичного контролю, навіть незначна хвороба чи незду­
жання давали законну підставу, щоб відправити емігранта назад.

Загалом у 1896—1914 рр. канадський уряд почав активно втруча­
тися в міграційні процеси. Імміграційна політика з цього часу стає його 
постійною функцією, уряд домігся від метрополії самостійності в дано­
му питанні. В 1917 р. було створене спеціальне міністерство імміграції 
і колонізації,, в 1919 р. почало діяти його відділення, що займалось жі­
ночою імміграцією.

Важливою особливістю був зв’язок цієї діяльності з політикою ко­
лонізації західних земель, що впливало на формування професійного 
складу іммігрантів. Перевага здебільшого віддавалась селянам, фер­
мерам, сільськогосподарським робітникам тощо. У брошурі міністерства 
внутрішніх справ Канади, призначеній для поширення у Велико­
британії, згадуються фермери, сільськогосподарські робітники й 
жіноча домашня прислуга як найбажаніші категорії іммігрантів. Ви­
діляли серед них також шахтарів, землекопів, конюхів, садівників, чор­
норобів і взагалі тих, хто висловив бажання займатися землеробством 
або працювати на будівництві залізниць.

Масова колонізація канадського Заходу на початку XX ст. привела 
до значних змін у національному складі імміграції: якщо до кінця 
XIX ст. Британські острови давали близько 75% загальної кількості 
емігрантів до Канади, то в 1900—1914 рр. частка британських пересе­
ленців становила приблизно 33—41%. Суворий клімат канадських пре­
рій лякав багатьох з них22.

Імміграційна і колонізаційна політика канадського уряду велась 
одночасно і взаємно доповнювалась, прагнучи до однієї мети — збіль­
шення числа робочих рук. Рекламне гасло «Західна Канада запрошує 
світ!»23 стало одним з головних козирів канадської імміграційної полі­
тики. Пропагандистська кампанія мала особливий успіх в країнах Цент­
ральної та Східної Європи, де сільське населення терпіло від земель­
ного голоду. Справжнім прокляттям українських селян було малозе­
мелля та безземелля. Наприклад, у Східній Галичині (що входила тоді 
до складу Австро-Угорщини), де сільським господарством було зай­
нято близько 77% всього населення, 42% господарств не перевищу­
вали за розмірами 2 га, до 38% мали 2—5 га 24. Природно, що пере­
важна більшість селян не могла прогодуватися на таких мізерних клап­
тиках землі. Аналогічне становище спостерігалося в Словаччині, Закар­
патті, на польських землях 25. Цим пояснюється піддатливість сільсько­

21 Abstracts of Reports..., р. 623, 628, 629.
22 Canadian History in Documents. 1763—1966. Edited by J. M. Bliss. Toronto, 

1966, p. 204.
^ К р а в ч у к  П. Українці в історії Вінніпега. Торонто, 1974, с. 18.
24 Л ю б а в с к н й М. История западных славян. M., 1918, с. 453—456.
25 Про це детальніше див: Slovenské vyst'ahovalectvo. Documenty. I. Do roku 

1918. Zostavili Frantisek Bielik a Elo Rakos. Bratislava, 1969, s. 10—13; Emplo­
yment-seeking emigration of the Poles world-wide XIX and XX c. Editors Celina 
Bobinska, Andrzej Pilch. — Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace 
polonijne. Zeszyt I. Krakow, 1975, s. 82.
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го населення цих районів на агітацію агентів, які обіцяли багато вільної 
землі на канадському Заході, — адже вона була споконвічною мрією 
трудящого селянства. І взагалі слов’янська імміграція у Канаду в той 
період стає помітним компонентом багатонаціональної мозаїки канад­
ського суспільства в процесі його формування. Сюди приїздило бага­
то переселенців-росіян, мала місце, правда, в значно менших розмі­
рах імміграція сербів і хорватів. Але найбільше емігрантів було із 
слов’янських земель Австро-Угорщини, особливо зі Східної Галичини 
та Північної Буковини, переважно українців і поляків26.

Такий наплив переселенців з цього регіону виявився несподіваним 
для канадського уряду, їх кількість перевищувала найсміливіші його 
розрахунки. На цьому питанні слід спинитися дещо докладніше, тим 
більше, що тут особливо наочно простежується механізм агітації та 
вербування.

Причини такої численної еміграції полягали передусім в соціально- 
економічному становищі населення слов’янських земель імперії Габс- 
бургів. Для нього характерні були жорстока експлуатація фабричних 
і сільськогосподарських робітників, малоземелля чи цілковите беззе­
мелля, кабальні умови оренди землі, податковий прес, заборгованість 
лихварям, голод, розорення, катастрофічні наслідки неврожаїв, безро­
біття і безпросвітні злидні. В одній з анкет у відповідь на запитання 
місцевої газети з приводу еміграції з Північної Буковини говориться: 
«Причиною еміграції є невиносиме положення нашого робітничого на­
роду...» 27 28. Це становище погіршувалось внаслідок сваволі австро-угор- 
ської адміністрації, національного і соціального гноблення. Важливу 
роль відігравало й бажання уникнути військової служби в умовах зро­
стаючої агресивності зовнішньої політики Австро-Угорщини.

В. І. Ленін, торкаючись соціально-економічних причин еміграції, 
відзначав: «Немає сумніву, що тільки крайні злидні змушують людей 
покидати батьківщину...»26. Ленінські слова надзвичайно точно визнача­
ють суть трудової еміграції, трагічний характер цього явища. Україн­
ський емігрант Лящук згадував: «...Більшість виїжджала не з своєї во­
лі, а через визиск.., з плачем і болем у серці» 29.

Всі ці умови підготували грунт для діяльності агентів канадського 
уряду. Від 5 до 6 тисяч їх у Галичині та на Буковині агітувало задав­
лених злиднями селян шукати щастя за океаном, переселятися в Ка­
наду30. Ще більшим, може, було число таємних агентів, що вербува­
ли серед місцевого населення. До них належали гмінні писарі, по­
штові й таможенні чиновники, крамарі, корчмарі та ін.31. Навіть пред­
ставники місцевої адміністрації за певну винагороду сприяли виїзду 
жителів за океан, хоч австро-угорські власті вимагали від них цілком 
протилежних дій. Часто як агенти виступали селяни, що повернулись 
з Канади 32.

Еміграційна лихоманка активно підігрівалась транспортними ком­
паніями. Лише в Чернівцях філіали своїх агентств мали голландські 
компанії «Карлсберг» і «Голланд-Америка», німецькі — «Міслер» та 
«Гамбург — Америка», італійські — «Гастальді» й «Саббадіні», австрій­

26 International Migrations, vol. 11. Interpretations. Edited by Walter F. 
Willcox. New York, 1931, p. 400, 407.

27 Нова Буковина, 1913, 20 лип.
28 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 24, с. 88.
-9 Двісті свідків. Розповіді про Америку. К., 1953, с. 137.
30 Land of Pain, Land of Promise, p. 20.
31 ЦДІА УРСР у Львові, ф. 146, on. 4, спр. 2489, арк. 57; Український емі­

грант, 1928, 25 січ.
32 Нова Буковина, 1913, 6 серп.
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ська — «Австро—Америкапа», канадська — «Кенедіан Песіфік Рей- 
лвей»33. Остання мала в Австро-Угорщині 22 концесії на відкриття 
агентств, у тому числі вісім в Галичині та на Буковині34. їй було надано 
право на території Австрії та Угорщини причіплювати до експрес-потя- 
гів спеціальний вагон-виставку, присвячену Канаді. Крім того, компанія 
з дозволу австрійських властей розсилала своїх агентів на автомобілях 
для агітації жителів виїжджати за океан35. Ця своєрідна «реклама на 
колесах» вихваляла «казкові можливості» «землі обітованої» — Канади.

Агітатори, безсоромно спекулюючи па темноті й забитості місце­
вого населення, обіцяли безкоштовну землю на канадському Заході, 
гарантували допомогу уряду, зручні умови переїзду через океан 
і т. ін. Офіційний представник канадських імміграційних служб львів­
ський професор Олесків, фінансовий канадським урядом, у своїх 
брошурах, написаних після відвідання Канади і поширених в 351 селі 
Галичини36, переконував співвітчизників, щоб вони їхали в Канаду, де 
їх чекає щасливе майбутнє. Рекламна кампанія досягла таких розмі­
рів, що навіть маленькі діти знали про Канаду, а підлітки мріяли по­
їхати туди. Ця країна поставала в уяві людей як заморський «рай», 
символ успіху й процвітання37.

Дійсність зрадила ці сподівання. В «Зошитах з імперіалізму» В. І. 
Ленін писав: «Безсоромна реклама бразильського уряду (як і канад­
ського). Платять агентам по 10 марок з душі переселенця. Брехня про 
благоденство переселенців, їх нужда etc. etc. С п е к у л я т и в  н и й 
продаж землі їм...»38. Тисячі знедолених людей замість щастя знайшли 
за океаном страждання, поневіряння, тяжку працю. Все це було не­
схоже на глянцеві ілюстрації рекламних видань. Листи перших пере­
селенців дають об’єктивну картину життя простих трудівників у Кана­
ді. Так, С. Дарійчук писав: «Мекензій Сіпієр, що ми на їх дорозі ро­
бимо, і Бавер, і Канон, і багато інших, що провадять людей до Кана­
ди, — всі вони шахраї, одна компанія злодіїв! В їх руках колії і всі 
дороги, і вони роблять з народом, що самі хотять, а поскаржитися не­
ма до кого! Тут великі безправства!» 39.

Вербування і перевезення емігрантів супроводились зловживан­
нями, шахрайством, обманом з боку агентів канадського уряду та па­
роплавних компаній. Типовим прикладом таких махінацій може бути 
діяльність Романа Сірецького, власника бюро подорожей, який мав 
контори у Львові та Чернівцях. Протягом ряду років він був агентом 
«Кенедіан Песіфік Рейлвей» в Чернівцях і, як писала газета «Нова Бу­
ковина», йому «вона зобов’язана своєю величезною популярністю на 
Буковині»40. Архівні документи виявляють справжнє обличчя цього 
ділка — шахрая. На його рахунку і незаконна відправка емігрантів до 
Канади без документів або тільки з трудовими книжками, а також з 
чужими чи фальшивими паспортами, завищення цін на білети, підкуп

33 Б о т у ш а и с ь к н й В. М. Буковинська трудова еміграція в кінці XIX — 
на початку XX ст.— Історичні дослідження. Вітчизняна історія. Вип. 1. К-, 1975, 
с. 138.

34 Державний архів Чернівецької області (далі — ДАЧО), ф. 3, оп. 2, спр. 
24687, арк. 92; Нова Буковина, 1913, 3 серп.

35 Новий край, 1912, 1 серп.
36 Land of Pain, Land of Promise, p. 20.
37 K o s t a s h  M. All of Baba‘s Children. Edmonton, 1971, p. 19.
38 Л е н і  ii В. І. Повне зібр. творів*, т. 28, с. 155.
39 Руска Рада, 1903, 8 серп. «Сіпієр» (скорочення від «Кенедіан Песіфік Рейлв­

ей»), «Бавер», «Канон»— назви залізничних і транспортних компаній.
40 Нова Буковина, 1913, 3 серп.
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поліцейських чиновників, представництво інтересів тих компаній, які не 
мали дозволу на діяльність в Австрії, тощо41.

За даними Державної ради Австрії, лише на перевезенні емігран­
тів з Галичини пароплавні компанії заробляли до 7 мли. марок щоріч­
но42, забираючи у людей останній гріш. Між компаніями розгорнулась 
запекла конкурентна боротьба; нерідким явищем були бійки поміж 
агентами-вербувальпиками різних фірм 43. Видаючи себе за агентів, 
шахраї та шарлатани продавали фіктивні білети. В 1898 р. депутат Бар- 
вінський зробив спеціальний запит австрійському парламенту в зв’яз­
ку із загрозливими масштабами виселення галицьких селян в Бразілію 
та Канаду, причому особлива увага була звернута па шкідливу діяль­
ність багатьох агентів44. Проте виїзд у Канаду зростав. У 1897— 
1900 рр. з загальної чисельності буковинських емігрантів 91% припа­
дав на тих, що виїхали до Канади, 8% — па переселенців у США45. 
В наступні роки ця пропорція зберігалась46. Українського, словацько­
го чи польського селянина не треба було довго намовляти на виїзд — 
безпросвітна бідність змушувала їх до цього. Багато хто шукав не 
тільки заробітків, але й постійного місця проживання.

Еміграція з слов’янських земель Австро-Угорщини була важлива 
для канадського уряду не тільки в силу її масового характеру, а й то­
му, що вихідці звідти являли собою необхідний для колонізації канад­
ського Заходу «людський матеріал». Здебільшого це були селяни, 
сільськогосподарські робітники, що звикли працювати на землі, причо­
му в схожих кліматичних умовах. Вони мали безперечну перевагу пе­
ред англійцями чи італійцями. Тисячі слов’ян-іммігрантів працювали на 
будівництві залізниць і міст, у вугільній промисловості й на лісорозроб­
ці. Саме еміграція сотень тисяч селян з східноєвропейських країн у Ка­
наду була важливим кроком у подоланні труднощів, викликаних неста­
чею робочої сили 47.

Канадський капіталізм жадібно поглинав людські ресурси і вима­
гав нових. Про зацікавленість правлячих і ділових кіл країни в зростан­
ні чисельності населення, трудового потенціалу свідчить, на нашу дум­
ку, широка імміграція дітей та підлітків, яких вербували з робітних бу­
динків і сирітських притулків Великобританії. їх посилали в Канаду до­
бродійні та релігійні організації, і там вони розподілялись через філант­
ропічні товариства й агентства в сім’ї фермерів. У 1901 —1909 рр. до 
Канади було послано 19 034 підлітків; число заявок на них значно пе­
ревищувало цю цифру48. Таке явище перетворилось у постійну тенден­
цію канадської еміграційної політики: в 1868—1925 рр. 80 тис. англій­
ських дітей і підлітків віком 7—14 років було відправлено в доміні­
он49. Для канадської буржуазії це був надзвичайно вигідний і дешевий 
шлях збільшення кількості іммігрантів. Незважаючи па офіційні зая­
ви і запевнення в тому, що власті здійснюють нагляд за дітьми й пік­
луються про них, фактично їх чекала виснажлива праця і жорстоке по­
водження з боку господарів.

41 ДАЧО, ф. З, on. 1, сир. 24687, арк. 28; оп. 2, спр. 24687, арк. 114, 115, 120, 
121, 143, 149, 161, 176.

42 J a n k o w s k a  Т. Emigracja z Galicyi. Krakow, 1913, s. 72.
43 ДАЧО, ф. З, оп. 2, спр. 24687, арк. 114; Нова Буковина, 1913, 3 серп.
44 Сборник консульских донесений, 1899. СПб., 1899, с. 231.
45 Б о т у ш а н с ь к н й  В. М. Вказ. праця, с. 137.
46 Нова Буковина, 1913, 2, 13, 16 лип.
47 Ш л е п а к о в А. Н. Славянские группы Канады.— В кп.: Национальные про­

блемы Канады. М., 1972, с. 139—143; Ш л е п  а к о в  А. М. Українська трудова емі­
грація в США і Канаді (кінець XIX — початок XX ст.). К., I960, с. ПО.

48 Abstracts of Reports..., р. 615.
49 Labour Monthly, vol. 62, N 12, December 1980, p. 565.
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Якими ж були результати імміграційної політики Канади в кінці 
XIX — на початку XX ст.? Населення країни зросло з 5 371 315 чоловік 
у 1901 р. до 7 206 643 в 1911 р.50. В 1900—1914 рр. до Канади щоріч­
но прибувало 250—300 тис., а в 1913 р. — 418 838 чоловік51.

Демографічні наслідки визначались не тільки кількісними парамет­
рами імміграції, але й своєрідністю її статево-вікової структури: поміт­
ною перевагою людей (в основному чоловіків) молодого й середньо­
го віку, фізично здорових і міцних. Російський інженер М. Єпанчин, 
побувавши в домініоні, відзначав, що «Канада має щастя заселяти свої 
пусті землі прерій добірним елементом переселенців...»52. І це не мог­
ло не позначитися на темпах економічного розвитку країни.

Отже, імміграційна політика Канади мала безпосередній позитив­
ний вплив на різні галузі господарського життя. Масовий приплив пе­
реселенців створив можливості для колосального зростання землероб­
ського виробництва, забезпечив розв’язання найважливішого соціаль­
но-економічного завдання, що стояло в той час перед країною, — за­
селення і освоєння канадського Заходу. Нарешті, імміграція збагати­
ла домініон у матеріальному й фінансовому відношеннях. Так, у 1909 р. 
лише переселенці з США привезли з собою грошей, худоби, сільсько­
господарського інвентаря та іншого майна загальною вартістю понад 
60 мли. доларів, а всього за 1906—1911 рр.— понад 590 млн.53 При 
цьому, як бачимо, канадські власті керувались цілком прагматичними 
мотивами, далекими від якихось загальногуманістичних настанов чи 
симпатії і співчуття до долі багатьох тисяч нових переселенців. Магна­
ти великого капіталу вважали себе авторами «економічного чуда» — 
значного господарського прогресу країни на початку XX ст. Але історія 
знає, що своїми успіхами Канада завдячує в першу чергу наполегли­
вій праці канадського народу та його складової частими — сотень ти­
сяч іммігрантів.

b0 International Migrations, vol. 11, p. 130; Wspôlczesna Kanada. Praca zbio- 
rowa pod redakcjç Michala Dobroczynskiego i Romana Marcha. Warszawa, 1978, 
s. 150.

61 International Migrations, vol. 1. Statistics. Ed. by Walter F. Willcox. New 
York, 1929, p. 366.

52 E n a h ч и h H. H. Орошение и колонизация черноземных прерий Дальнего 
Запада Канады Обществом Канадской Тихоокеанской железной дороги, т. I, ч. I. СПб., 
1913, с. 8.

53 Abstracts of Reports..., p. 617; E п а н ч и н  H. H. Указ, соч., с. 9.
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Т. О. П Р И С Т У П Е Н К О  (Киї в)

РОЛЬ КОМСОМОЛЬСЬКОЇ ПРЕСИ УКРАЇНИ 
В ПРОПАГАНДІ НАУКОВО-ТЕХНІЧНОЇ ТВОРЧОСТІ 

МОЛОДІ В ДЕВ'ЯТІЙ П'ЯТИРІЧЦІ

В сучасних умовах, коли здійснюється перехід нашої економіки на 
інтенсивні шляхи розвитку, вирішується завдання органічного поєднання 
сучасної науково-технічної революції з перевагами соціалістичної си­
стеми господарства, серйозно підвищуються вимоги і до масової техніч­
ної творчості, яка покликана допомагати вирішувати важливі народно­
господарські проблеми.

Комуністична партія значну увагу приділяє розвитку технічної твор­
чості трудящих. Вивчення нагромадженого досвіду дає можливість кра­
ще зрозуміти й оцінити фактори, що впливають на збільшення внеску 
раціоналізаторів, винахідників і новаторів у підвищення ефективності 
суспільного виробництва, в прискорення науково-технічного прогресу.

Важливим періодом у діяльності Комуністичної партії в цьому на­
прямі були роки дев'ятої п'ятирічки. На XXV з'їзді КПРС відзначалося, 
що в 1971 — 1975 рр. вплив робітничого класу на всі сфери життя розви­
нутого соціалістичного суспільства ще більш зріс і закріпився, його ви­
робнича і суспільно-політична активність дала нові плідні наслідки. За­
гальний обсяг промислового виробництва збільшився за п'ятирічку на 
43%. «Це,— зазначалося у Звітній доповіді товариша Л. І. Брежнєва 
на XXV з'їзді КПРС,— видатний успіх нашого робітничого класу, науко­
во-технічної інтелігенції, командирів виробництва»

Керуючись ленінськими вказівками про необхідність «пильно вив­
чати паростки нового, якнайуважніше ставитись до них, всіляко допо­
магати їх ростові...» 1 2, настановами XXIV з'їзду КПРС, партія неослабно 
піклувалась про те, щоб технічна творчість набула справді масового 
характеру. На це, зокрема, була спрямована постанова ЦК КПРС і Ради 
Міністрів СРСР від 20 серпня 1973 р. «Про дальший розвиток винахід­
ницької справи в країні, поліпшення використання в народному госпо­
дарстві відкриттів, винаходів і раціоналізаторських пропозицій і підви­
щення їх ролі в прискоренні науково-технічного прогресу», а також 
«Положення про відкриття, винаходи та раціоналізаторські пропози­
ції» 3.

В цих документах особлива увага зверталася на необхідність все­
бічно сприяти розвиткові винахідницької та раціоналізаторської роботи 
на всіх ділянках господарського будівництва, залучати до розв'язання 
цього завдання широкі кола трудящих, інженерно-технічних і наукових 
працівників.

Важливу роль у прискоренні науково-технічного прогресу, в роз­
витку руху новаторів дев'ятої п'ятирічки відігравали комсомольці і мо­
лодь нашої країни. Відповіддю юнаків та дівчат на рішення XXIV з'їзду

1 Матеріали XXV з ’їзду КПРС. К., 1976, с. 40.
2 Л е н і н  В. І. Великий почин. — Повн. зібр. творів, т. 39, с. 19.

3 Справочник партийного работника. Вып. 14. М., 1974, с. 137—194.



Трибуна молодого автора 111

КПРС став новий патріотичний рух під девізом «Дев'ятій п'ятирічці —  
ударну працю, майстерність і пошук молодих» 4.

Великого розвитку цей рух набув на Україні. IV пленум ЦК ЛКСМУ 
(квітень 1971 р.), обговоривши підсумки XXIV з'їзду КПРС і XXIV з'їз­
ду Компартії України та завдання комсомольських організацій у світлі їх 
рішень, зобов'язав комітети ЛКСМУ розвивати творчу ініціативу і ак­
тивність молодих робітників у боротьбі за успішне виконання планів 
дев'ятої п'ятирічки, підтримав ініціативу передових комсомольсько- 
молодіжних колективів по розвитку патріотичного руху, а обкоми, 
міськкоми, райкоми ЛКСМУ, первинні організації —  залучати до нього 
широкі кола молодих виробничників °.

Велику роль у розв'язанні цих завдань відігравали засоби масової 
інформації та пропаганди по залученню комсомольців і молоді до уча­
сті в трудових справах дев'ятої п'ятирічки. Головне завдання преси —  
розвивати трудову активність і творчу ініціативу молоді, забезпечити її 
участь у виконанні рішень партії і уряду, злити воєдино ударну працю, 
високу професійну майстерність, відмінне навчаня і технічну творчість. 
У квітні 1971 р. відбулася республіканська нарада працівників комсо­
мольських газет, яка визначила завдання редакційних колективів, акти­
вістів преси по пропаганді і виконанню рішень партійних форумів 6.

У даній статті розглядається діяльність ряду комсомольських ви­
дань республіки (всього на Україні видавалося 27 обласних молодіж­
них газет) по пропаганді технічної творчості юнаків та дівчат у роки 
дев'ятої п'ятирічки.

Широко висвітлювалася досліджувана тема на сторінках республі­
канських газет «Молодь України» і «Комсомольское знамя». Так, в 
кожному номері «Молоді України» друкувалися матеріали, пов'язані з 
темою технічної творчості молоді. В арсеналі газети були різноманітні 
рубрики та розділи: «Технічна творчість молодих», «Молодь і науково- 
технічний прогрес», «У поході молоді раціоналізатори та винахідники», 
«Про роботу комітету комсомолу з молодими раціоналізаторами» та 
багато інших. В номері за 27 серпня 1971 р. газета в статті «Кращий мо­
лодий раціоналізатор» розповіла про роботу 2400 раціоналізаторів і 
винахідників днілродзержинського металургійного заводу ім. Дзержин- 
ськсго. Одним з найактивніших з них був випускник виробничо-техніч­
ного училища, слюсар аглофабрики № 1 Ю. Бойцю. Лише в 1970 р. бу­
ло впроваджено 14 пропозицій молодого винахідника, економічний 
ефект їх перевищував 7 тис. крб., а на початку дев'ятої п'ятирічки на 
його рахунку було вже 8 прийнятих пропозицій. За рішенням ЦК ЛКСМУ 
і Української республіканської ради Всесоюзного товариства винахід­
ників і раціоналізаторів Ю. Бойцю було присвоєно звання «Кращий 
молодий раціоналізатор України». Уважно слідкуючи за успіхами мо­
лодого новатора, 4 квітня 1972 р. газета продовжила розповідь в ма­
теріалі «Завжди в пошуку» про один з його винаходів — оригінальний 
спосіб бронювання жолоба агломераційної стрічки. Це впровадження 
забезпечило заводові економію в сумі 2 тис. карбованців. Метод знай­
шов широке впровадження в галузі.

Про успіхи молодих новаторів запорізьких заводів титано-магнієво- 
го і трансформаторного йшла мова в номері за 29 березня 1972 р. у 
статті «Творчість, дерзання, пошук». Молодь цих підприємств шефству­
вала над створенням нових агрегатів, машин, приладів, розробляла 
прогресивні технологічні процеси. На трансформаторному заводі, на-

*" 4 Документы ЦК ВЛКСМ. 1971. М., 1972, с. 16—17.
5 Молодь України, 1971, 28 квіт.
6 Молодь України, 1971, 27 квіт.
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приклад, комсомолець А. Дьомінов вніс 25 раціоналізаторських пропо­
зицій, йому було присуджене звання «Кращий молодий раціоналізатор 
України». Це високе звання присуджено також І. Устянчуку з Луцького 
автозаводу. На підприємстві молоді автомобілебудівники внесли в 
комсомольський фонд економії 10 тис. крб., а Іван Устянчук — близько 
З тис. карбованців 7. Значний вклад у фонд дев'ятої п'ятирічки внесли 
апаратниці шосткінського заводу хімічних реактивів Л. Красняк, Н. Губ- 
ська, !. Палеєва. Лише за 1974 р. вони зекономили близько 3 тис. кар­
бованців 8.

Молодь республіки рівнялась на передові досягнення своїх товари­
шів, добивалась успіхів у виконанні виробничих планів.

Чільне місце в пропаганді технічної творчості юнаків та дівчат 
республіки «Молодь України» відводила економічному навчанню но­
ваторів виробництва. Газета однією з перших підтримала рух дніпро­
петровської молоді «Від техмінімуму — до техмаксимуму» 9. Цей рух 
з метою активізації технічної творчості молоді був започаткований ще 
в роки восьмої п'ятирічки. На Дніпропетровщині провадились огляди 
технічної творчості, конкурси професійної майстерності, діяли універ­
ситети технічного прогресу, громадські і конструкторські бюро, лабо­
раторії економічного аналізу тощо. Завдяки пропаганді цей рух зна­
йшов послідовників у всій країні. В постанові бюро ЦК ВЛКСМ від 
17 вересня 1974 р. відзначалось його велике значення в боротьбі за 
підвищення якості роботи, суворий режим економії, найвищу продук­
тивність праці на кожному робочому місці. ЦК ВЛКСМ вказав на необ­
хідність активної пропаганди досвіду роботи шкіл молодого раціона­
лізатора, інших форм колективних самодіяльних органів технічної 
творчості молоді 10.

Керуючись вказаною постановою ЦК ВЛКСМ, газети республіки 
широко пропагували економічне навчання серед молоді. В статті «Шля­
хами пошуку і дерзання» «Молодь України» 25 червня 1974 р. написа­
ла про цікавий досвід роботи школи молодих раціоналізаторів Ковель­
ського заводу сільськогосподарського машинобудування, створеної з 
ініціативи інженера-конструктора В. К. Герещука. Щотижня в спеці­
ально обладнаних класах слухачі школи знайомилися з останніми тех­
нічними новинками, визначали тематику роботи, обговорювали раціо­
налізаторські задуми і їх реалізацію. Молоді новатори працювали у 
тісній співдружності з членами ради молодих спеціалістів. Активно 
діяло на підприємстві і молодіжне громадське бюро, до складу якого 
входили провідні спеціалісти заводу та кращі раціоналізатори.

20 лютого 1975 р. газета в статті «Школа новаторства» розповіла 
про навчання молодих раціоналізаторів Одеського заводу «Холод- 
маш». Керівником школи був начальник бюро раціоналізаторів і ви­
нахідників заводу, заслужений раціоналізатор УРСР В. С. Дембинський, 
а слухачі— молоді новатори виробництва. Серед них і Н. Лопатюк, 
14 рацпропозицій якого впроваджено у виробництво з економічним 
ефектом 15 тис. карбованців. Крім школи на заводі діяли комплексні 
бригади раціоналізаторів і винахідників, 5 з них — молодіжні. За успі­
хи, досягнуті в дев'ятій п'ятирічці, новатори заводу були нагороджені 
пам'яткою медаллю і Почесною грамотою Центральної Ради ВТВР.

«Молодь України» пропагувала і інші форми самодіяльної твор­
чості молоді. Цікаві матеріали вона надруквала про школу економіч­

7 Молодь України, 1973, 22 лист.
8 Молодь України, 1975, 7 січн.
9 Молодь України, 1971, 9 січн.
10 Документы ЦК ВЛКСМ 1974. М., 1975, с. 151.
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ного всеобучу на запорізькому трансформаторному заводі (1971, 
21 листопада), про клуб молодого раціоналізатора «Завжди в пошу­
ку» на київському заводі «Ленінська кузня» (1973, 10 березня) та інші. 
Цікаві матеріали також вміщувала на своїх сторінках газета «Комсо- 
мольское знамя».

Творчо, широко, предметно комсомольські республіканські газе­
ти писали про творчість молодих, на яких рівнялись юнаки і дівчата в 
сбоїй повсякденній роботі.

Творчі зв'язки редакцій з трудовими колективами, різножанрові 
розповіді про клуби, школи, університети, бригади та інші форми тех­
нічної творчості молоді — такі форми роботи у висвітленні проблем і 
питань були досить ефективними. З одного боку, це зацікавлювало і 
залучало молодь до участі в технічній творчості, з другого — допома­
гало газетам у підвищенні дієвості своїх виступів.

В пошуках нових форм роботи по пропаганді технічної творчості 
юнаків і дівчат «Молодь України» виступила ініціатором проведення 
республіканської комсомольсько-молодіжної оперативки «Четвертому 
року п'ятирічки — комсомольський зустрічний план». 9 січня 1974 р. 
газета оголосила про її початок. Хід оперативки висвітлювався в на­
ступних номерах газети (1974, 16 лют., 28 травн., 25 черв., 27, 28 
липн., 21 лист., 7, 26 груд.). Так, 16 лютого 1974 р. під рубрикою «Ре­
зерви підвищення продуктивності праці на кожному робочому міс­
ц і— в дію!» газета опублікувала матеріал про творчість 107 молодих 
раціоналізаторів Кіровоградського заводу тракторних гідроагрегатів. 
За 11 місяців 1973— 1974 рр. вони подали 43 рацпропозиції, від впро­
вадження яких одержано понад 21 тис. карб, економії. В номері від 
27 липня того ж року газета вмістила кореспонденцію про рух раціо­
налізаторів Калуського хіміко-металургійного комбінату. Тут було по­
над 600 комсомольців-раціоналізаторів. Імена кращих з них А. Грачо- 
ва, С. Черника, О. Рудника, О. Білоуса стали широко відомі серед пра­
цівників галузі області і республіки. Тільки від впровадження їх про­
позицій підприємство одержало 7 тис. крб. економії.

Комсомольсько-молодіжна оперативка на сторінках газети вияви­
ла кращі форми залучення юнаків і дівчат до технічної творчості. 
Ось один з прикладів. В нарисі «Де починається зрілість» за 21 листо­
пада 1974 р. газета познайомила читачів з роботою Сєвєродонецького 
приладобудівного заводу по залученню молоді до руху новаторів. 
Тут з ініціативи комітету комсомолу та ради молодих спеціалістів ді­
яли патентне бюро на громадських засадах, спеціальні групи впрова­
дження винаходів. В результаті злагодженої роботи цих підрозділів за 
останній час молодими раціоналізаторами було подано понад 700 
пропозицій, від впровадження яких зекономлено понад 330 тис. кар­
бованців.

За активну участь у пропаганді трудових звершень молоді респуб­
ліки в 1974 р., мобілізації юнаків та дівчат на дострокове виконання 
завдань п'ятирічки, залученню їх до технічної творчості, газета «Мо­
лодь України» серед газет формату «Правдьі» була нагороджена дру­
гою премією ЦК ВЛКСМ п.

Широко пропагували технічну творчість і обласні комсомольські 
газети. Газета «Комсомольське плем'я» (орган Вінницького обкому 
ЛКСМУ) протягом дев'ятої п'ятирічки систематично висвітлювала рух 
новаторів в рубриках «П'ятирічка твоя і моя», «Науково-технічна твор­
чість молоді і сучасні виробничі проблеми», «Рішення XVI з'їзду * 8

11 Журна лист, 1975, № 5, с. 67.
8. Український історичний журнал № 11



114 Трибуна молодого автора

ВЛКСМ — в життя», «Йдемо маршрутом п'ятирічки — Вітчизну славимо 
трудом», «Курс — технічний прогрес» та інші.

Поряд з висвітленням позитивного досвіду в цій роботі газета 
приділяла значну увагу недолікам і прорахункам у такій важливій 
справі. Так, в передовій статті «Нові рубежі, нові завдання» за 22 черв­
ня 1971 р. вона піддала гострій критиці роботу комітетів комсомолу 
підприємств області за формальне ставлення до розвитку технічної 
творчості серед молодих робітників.

Виступ газети став предметом обговорення на засіданні бюро об­
кому ЛКСМУ. Згодом це питання — «Про участь комсомольських ор­
ганізацій м. Вінниці в дальшому розвитку науково-технічного прогре­
су в світлі вимог XVI з'їзду ВЛКСМ і XXI з'їзду ЛКСМУ» стояло на по­
рядку денному пленуму Вінницького міськкому комсомолу і 24 люто­
го 1972 р. на XX обласній комсомольській конференції.

Рішення вищезазначених комсомольських органів були спрямова­
ні на усунення недоліків і поліпшення роботи з молодими раціоналі­
заторами і винахідниками. В ньому вказувалось на необхідність ши­
рокого розвитку техніко-економічного всеобучу молоді, шефства над 
новою технікою, дострокового введення в дію та реконструкції підпри­
ємств, розширення мережі клубів раціоналізаторів та технічних гурт­
ків 12. Газета «Комсомольське плем'я» постійно слідкувала за виконан­
ням комітетами комсомолу підприємств цих заходів.

Серед важливих ініціатив газети по пропаганді технічної твор­
чості було проведення обласної комсомольської операції «Молодий 
трудівник», яка стартувала в 1972 р. Мета і завдання операції —  
участь молоді в раціоналізації та винахідництві, конкурсах професій­
ної майстерності, у боротьбі за прискорення науково-технічного про­
гресу, за творче ставлення до праці. Бюро обкому комсомолу схва­
лило цю ініціативу 13. «Комсомольське плем'я» на своїх наступних 
сторінках протягом п'ятирічки розгорнуло широку панораму участі мо­
лоді у технічній творчості. Цьому була присвячена зустріч «За круг­
лим столом», на яку редакція запросила представників підприємств 
області. На ній відбулася цікава розмова про шляхи розвитку технічної 
творчості серед молодих виробничників.

5 жовтня 1974 р. газета в полосі «Ти і науково-технічний прогрес» 
познайомила читачів з результатами цієї зустрічі, розповіла про форми 
і методи роботи комітетів комсомолу по розвитку науково-технічного 
прогресу. На підприємствах області провадилися конкурси на звання 
«Кращий комсомольсько-молодіжний колектив по технічній творчості 
молоді», «Кращий молодий раціоналізатор заводу», «Кращий за про­
фесією». В області налічувалось 7200 новаторів, 1500 юнаків та дів­
чат навчалося в 31 школі молодого раціоналізатора. Лише за перше 
півріччя визначального року п'ятирічки було впроваджено у вироб­
ництво 1011 рацпропозицій з економічним ефектом понад півмільйона 
карбованців.

В успішне розв'язання завдань дев'ятої п'ятирічки газета «Ком­
сомольське плем'я» внесла гідний вклад, вона була і організатором, 
і пропагандистом нових починань новаторів.

Значну роботу провадила газета «Прапор юності» (орган Дніпро­
петровського обкому ЛКСМУ). Газета стала пропагандистом руху «Учо­
ра — рубіж новатора, сьогодні — комсомольська норма», ініціатором 
якого виступили молоді виробничники Дніпропетровського агрегат­
ного заводу. Цей рух був спрямований на підвищення продуктив-

12 Комсомольське плем’я, 1971, 3, 27 липн.; 1972; 24 лют.
13 Комсомольське плем’я, 1972, 29 серп.
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ності праці на кожному робочому місці, розвиток творчих ініціатив. 
На початку дев'ятої п'ятирічки в нього включилося 35 тис. молодих 
труд вників, понад 700 молодіжних колективів 14.

Республіканська газета «Комсомольское знамя» також підтрима­
ла ініціативу дніпропетровців, відзначивши, що розвиток її повинен 
стати одним з головних напрямів в діяльності комітетів ЛКСМУ рес­
публіки 15, Почин «Учора — рубіж новатора, сьогодні — комсомольська 
норма» був схвалений XXII з'їздом ЛКСМУ 16.

Цікавою була й інша рубрика газети «Свою ініціативу, свій по­
чин» про джерела творчої ініціативи комсомольців і молоді області, 
вона конкретизувала гасло «П'ятирічці — ударну працю, майстер­
ність і пошук молодих». Ці рубрики висвітлювали, наприклад творчі 
пошуки новаторів Орджонікідзевського гірничо-збагачувального ком­
бінату, рух комсомольців і молоді Інгулецького району за широке 
впровадження нової техніки і прогресивної технології, діяльність мо­
лодіжних служб технічної творчості молоді Дніпропетровщини, раціо­
налізаторів Дніпродзержинського хімзаводу, творчі пошуки молоді 
конструкторсько-технологічного бюро на громадських засадах Дніпро­
петровського філіалу науково-дослідного інституту гумової промисло­
вості, розвиток технічної творчості молоді на будовах міста і області 
та багато інших матеріалів 17.

Особливо багато публікацій під цими розділами з'явилося в газе­
ті в 1973 — вирішальному році п'ятирічки. Під рубриками «Свою іні­
ціативу, свій почин» було надруковано 39 матеріалів (4, 6, 11, 13, 16, 
20 січня: 3, 6. 10, 15, 17, 20 лютого: 13, 15, 17, 22, 27, 29 березня; 3, 5, 
7, 10, 14, 19, 24, 28 квітня; 8, 12. 15, 17, 19, 22, 24, 29 травня; 5, 7, 9, 21, 
30 червня), «Учора рубіж новатора, сьогодні — комсомольська нор­
ма» — 11 (4, 13, 18, 25, 30 січня; 10, 17 лютого; 13, 15, 22 березня; 
12 червня). Значна організаційна і пропагандистська робота редакції 
була відзначена на пленумі правління Дніпропетровської обласної ор­
ганізації Спілки журналістів УРСР, присвяченій підготовці до XXV з'їз­
ду КПРС18.

Колективним пошуком нових форм організації пропаганди техніч­
ної творчості молоді відзначалася робота газети «Комсомольська іск­
ра» (орган Одеського обкому ЛКСМУ). Серед цікавих ініціатив газети—  
організація змагання між комсомольсько-молодіжними колективами 
будівельників на приз «Золота кельма», яке було схвалене IV плену­
мом Одеського обкому комсомолу 19.

20 лютого 1973 р. в редакції відбулася зустріч молодих будівель­
ників. На ній всім комсомольсько-молодіжним бригадам будівельних 
трестів області було запропоновано взяти активну участь у змаганні 
«Золота кельма». За два роки газета опублікувала 23 матеріали (1973, 
22, 24 лютого; 1, 6. 10, 24 березня; 28 квітня; 12 травня; 7 червня; 
З липня; 4 серпня; 1, 22 вересня; 20 жовтня; 16 грудня; 1974, 19 люто­
го; 9 квітня; 16 липня; 15 серпня; 3 вересня; 5 листопада; 1975, 30 січ­
ня; 30 вересня). В активі газети — різноманітні добірки, зарисовки 
і нариси про кращих будівельників, розповіді про передові творчі ко.\\- 
сомольські колективи — Одеський залізобетонний завод № 1, БУ--І9-!-

14 Молодь України, 1971, 14 квіт.
15 Комсомольское знамя, 1971, 5 мая.
16 Історія Ленінської Комуністичної Спілки Молоді України. К-, 1979, с. 706.
17 Прапор юності, 1971, 13 лип., 7 жовт., 13 листоп.; 1972. 16 иор., 13 мере. 

6 лип.
18 Журналіст України, 1975, № 12, с. 19.
19 Комсомольська іскра, 1973, 13 лют.
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тресту «Чорноморгідробуд» 20. 24 березня 1973 р. газета надрукувала 
соціалістичне зобов'язання БУ-139 тресту «Одестрансбуд». Будівельни­
ки зобов'язалися за рахунок удосконалення техніки і впровадження ра­
ціоналізаторських пропозицій, використання внутрішніх резервів підви­
щити продуктивність праці в 1973 р. на 7,7%, ввести понад план об'єк­
тів на суму 2 млн. карбованц:в.

ЗО січня 1975 р. «Комсомольська іскра» надрукувала спільну по­
станову бюро міськкому ЛКСМУ і редколегії газети про відзначення 
кращих комсомольсько-молодіжних бригад будівельників області. Пе­
реможцями конкурсу визнані бригада мулярів В. Мартиненка з БМУ-11 
треста «Одесжитлобуд». Вона виконувала норми виробітку на 180%, 
зекономила матеріалів на суму 7 тис. крб., підвищила продуктивність 
праці на 9%. Бригада плиточників Т. Олійник з БМУ-34 тресту «Одес­
житлобуд» зекономила матеріалів на суму 14 тис. карбованців. їх 
участь у змаганні дала можливість активніше включитися в боротьбу 
за впровадження передових методів праці, залучати широкі маси мо­
лоді до раціоналізації та винахідництва. Всього за дев'яту п'ятирічку 
новатори, раціоналізатори та винахідники Одещини внесли в раціона­
лізаторську копілку понад 170 млн. крб. економії і цим самим свій п'я­
тирічний план та зобов'язання виконали достроково, за чотири роки2і.

Про цікаву, змістовну роботу по пропаганді технічної творчості мо­
лоді свідчить діяльність редакції газети «Ленінська зміна» (орган Хар­
ківського обкому ЛКСМУ). Особливо багато уваги розвитку творчих 
ініціатив юнаків та дівчат газета приділила у зв'язку з впровадженням 
у виробництво трактора Т-150. На початку 1971 р. через газету «Мо­
лодь України» передові робітники Харківського двічі ордена Леніна та 
ордена Трудового Червоного Прапору тракторного заводу ім. Серго 
Орджонікідзе — В. Леонтьев, Д. Юзьков, Б. Перерва та 3. Пугачова 
за Дорученням своїх комсомольсько-молодіжних колективів закликали 
комсомольські організації республіки зробити все, щоб новий трак­
тор Т-150 був найкращою машиною, вийшов на поля в оптимальні 
строки 22.

Відповіддю на цей заклик став лист керівників комсомольсько-мо­
лодіжних ланок і тракторних бригад республіки «Молот і серп — од­
нієї сталі. Перші трактори Т-150 — першим у праці», де йшла мова про 
господарське ставлення до нової техніки, її раціональне використан­
ня 23. Серед молоді розгорнулося соціалістичне змагання за якісний 
випуск нових машин, за право першими одержати Т-150 24.

Активна участь «Ленінської зміни» у шефстві над створенням 
і впровадженням у виробництво трактора Т-150 відзначалася обкомом 
ЛКСМУ, пленумом правління обласної організації Спілки журналістів 
УРСР 25.

Широка пропаганда газетою участі юнаків та дівчат області в бо­
ротьбі за підвищення ефективності громадського виробництва на ос­
нові прискорення темпів науково-технічного прогресу, масової техніч­
ної творчості дала плідні наслідки. На VI пленумі ЦК ЛКСМУ відзна­
чалося, що тільки за 1975 р. вдвічі збільшилась кількість продукції 
з державним Знаком якості, 82 тис. молодих виробничників здавали 
її з першого пред'явлення 26.

20 Комсомольська іскра, 1973, 1, 6 бер.
21 Комсомольська іскра, 1975, 27 груд.
22 Молодь України, 1971, 17 квіт.
23 Молодь України, 1971, 20 квіт.
24 Комсомольское знамя, 1971, 5 июня.
25 Ленінська зміна, 1972, 9 січн., 22 вер.; 1975, 22 бер.
26 Молодь України, 1975, 26 жовт.
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Комсомольські газети республіки в роки дев'ятої пятирічки давали 
путівку в життя кожному цікавому починанню, ініціативі, наполегливо 
добивалися, щоб кращий досвід передовиків, новаторів виробництва 
знайшов всебічне поширення. Вони висвітлювали творчі пошуки нова­
торів, раціоналізаторів, винахідників, роботу громадського контролю 
за впровадженням у виробництво винаходів і пропозицій. Преса рес­
публіки після XXIV з'їзду КПРС збагатила свій арсенал новими цікави­
ми формами подачі матеріалів, залучала до свого авторського активу 
вчених, новаторів виробництва. Характерною рисою виступів комсо­
мольської преси України в досліджуваний період була цілеспрямована 
пропаганда наукових досягнень, досвід кращих трудових колективів. 
Серйозна, вдумлива діяльність преси сприяла масовому залученню тру­
дящих до технічної творчості, вишукуванню нових резервів підвищення 
продуктивності праці й ефективності виробництва. Про дієвість висту­
пів газет красномовно свідчить результат творчого внеску новаторів 
республіки. Так, якщо за роки восьмої п'ятирічки на Україні у вироб­
ництво було впроваджено 2960 тис. рацпропозицій і понад 15 тис. ви­
находів, які дали понад 2600 млн. крб. умовної економії, то в дев'ятій 
п'ятирічці в народне господарство республіки впроваджено 3636,7 тис. 
винаходів і раціоналізаторських пропозицій з економією понад 
3,8 млрд. карбованців27.

Однак, слід відмітити, що не всі молодіжні газети приділяли на­
лежну увагу висвітленню технічної творчості юнаків та дівчат. Матеріа­
ли на цю тему з'являлися рідко, до того ж на низькому рівні.

XXVI з'їзд КПРС підкреслив, що вирішальна, найгостріша ділянка 
сьогодні — впровадження наукових відкриттів і винаходів, якнайшвидше 
використання їх результатів у виробництві28. Керуючись настановами 
з'їзду, комсомольська преса України мобілізує свої творчі зусилля по 
пропаганді нових ідей, спрямованих на прискорення технічного прогре­
су, добиваючись дієвості своїх виступів. На її озброєнні є нагромадже­
ний досвід роботи попередніх років союзної, республіканської преси. 
Всю свою діяльність у цьому напрямі вона повинна координувати 
з діяльністю партійних і комсомольських організацій. Це сприятиме 
успішному зміцненню матеріально-технічної бази комунізму.

27 Молодь України, 1971, 7 лип.; Г р и щ е н к о  А. Технічна творчість мільйонів. 
К., 1977, с. 56.

28 Див.: Матеріали XXVI з'їзду КПРС. К-, 1981, с. 51, 169.

В. І. К Р А В Ч Е Н К О  ( Киї в )

ДІЯЛЬНІСТЬ МІСЦЕВИХ РАД ДОНБАСУ ЩОДО 
ПОЛІПШЕННЯ ЖИТЛОВО-ПОБУТОВИХ УМОВ ТРУДЯЩИХ 

(1961— 1970 рр.)

Політичною основою радянського суспільства є Ради народних де­
путатів. Комуністична партія приділяє постійну увагу активізації діяль­
ності місцевих органів державної влади. Важливе значення у цій спра­
ві мали постанови ЦК КПРС «Про роботу місцевих Рад депутатів тру­
дящих Полтавської області» 1 та «Про поліпшення роботи сільських і се­
лищних Рад депутатів трудящих»1 2, прийняті у досліджуваний період.

1 КПСС з резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов ЦК. М., 
1972. Т. 8, с. 553—557.

2 КПСС в резолюциях... М., 1972. Т. 9, с. 239—242.
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Виконуючи ці постанови, місцеві Ради Донбасу постійно посилю­
вали піклування про неухильне підвищення життєвого рівня трудящих, 
Адже зростання добробуту радянського народу — магістральний на­
прям соціальної політики нашої партії й держави на довготривалу 
перспективу. В Програмі КПРС вказується: «Мета соціалізму — все 
повніше задоволення зростаючих матеріальних і культурних потреб 
народу...» 3 4

Розвиваючи це положення, XXIII з'їзд КПРС накреслив широке ко­
ло заходів щодо підвищення рівня життя радянських людей.

Важливим фактором поліпшення добробуту народу є суспільні 
фонди споживання. В досліджуваний період на основі невпинного зро­
стання національного доходу вони постійно збільшувалися. В УРСР 
у 1970 р. вони становили 11,8 млрд. крб. проти 4,8 млрд. крб. у 1960 р. 
Якщо у 1960 р. на кожного жителя республіки припадало з цих фондів 
у середньому 113 крб., то у 1970 р. — 250 крб. 41

За рахунок суспільних фондів споживання у нашій країні, як відо­
мо, забезпечуються освіта народу, медичне і санітарно-курортне об­
слуговування, виплата пенсій та ін. Так, у 1970 р. майже 199 тис. тру­
дящих Донецької області провели свої відпустки в санаторіях, будин­
ках відпочинку, на турбазах, у закордонних туристичних поїздках. За­
гальна вартість санаторно-курортного обслуговування дорівнювала 
13 млн. 698 крб. При цьому для трудящих питома вага оплати його ста­
новила лише 23% 5.

У досліджуваний період продовжувала вдосконалюватися система 
пенсійного забезпечення громадян. Значно збільшувалися державні 
асигнування на ці цілі. Так, у 1970 р. у Донецькій області щомісяця 
виплачувалося пенсій на суму 35,5 млн. крб. 6 Згідно з рішеннями 
XXIII з'їзду КПРС для колгоспників було встановлено такий самий вік 
для нарахування пенсій, як і для робітників і службовців.

Отже, приділялася постійна увага задоволенню соціальних потреб 
трудящих. Це значною мірою сприяло підвищенню творчої активності 
мас, їх всебічному розвитку. Роль місцевих Рад у розв'язанні цих пи­
тань постійно зростала.

Важливою складовою справи підвищення добробуту радянських 
людей є поліпшення їх житлових умов. К. Маркс і Ф. Енгельс ще в пра­
ці «Німецька ідеологія» вказували, що житло — один з найбільш не­
обхідних елементів життя людини7. Успішне вирішення цієї важливої 
проблеми в інтересах трудящих В. І. Ленін вважав можливим тільки за 
умов соціалізму. «...Тільки знищення приватної власності на землю 
і влаштування дешевих та гігієнічних квартир, — підкреслював Воло­
димир Ілліч, — може розв'язати житлове питання» 8.

У період розвинутого соціалізму завдання поліпшення житлових 
умов трудящих вирішується дедалі успішніше. Великого значення бу­
дівництву житла постійно надавали місцеві Ради Донбасу. Тільки за 
роки восьмої п'ятирічки на це витрачено 1 млрд. 617 млн. крб.9 За 
цей час у Донецькій і Ворошиловградській областях було побудовано

3 Програма Комуністичної партії Радянського Союзу. К-, 1977, с. 13.
4 Народне господарство Української PCP. К., 1977, с. 299, 359.
5 Радянська Донеччина, 1971, 17 січ.
« ЦДАЖ Р УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 4487, арк. 81.
7 М а р к с  К., Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. З, с. 25.
8 Л е н і н  В. І. Матеріали по перегляду партійної програми, 1917.— Повне 

зібр. творів, т. 32, с. 155.
9 Підраховано за: Народное хозяйство Донецкой области. Донецк, 1972, с. 223; 

Народное хозяйство Ворошиловградской области. Донецк, 1976, с. 117.
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295 тис. нових квартир 10 11 12, в яких справили новосілля понад 
1,5 млн. чол., або 370 тис. сімей 11. У 1961— 1970 роках там введено 
в дію 33 млн. 341 тис. кв. м житлової площі ,2.

Особливе піклування радянські органи виявляли про поліпшення 
житлових умов інвалідів Великої Вітчизняної війни та сімей загиблих 
військовослужбовців. За роки восьмої п'ятирічки у Донецькій області 
їм було надано 3319 квартир з усіма вигодами і 1865 відремонтовано. 
Крім цього, видано 195 тис. крб. безпроцентної позики на житлове бу­
дівництво 13.

Великий вклад у виконання програми житлового будівництва внес­
ли місцеві Ради, які регулярно обговорювали ці питання на своїх се­
сіях і засіданнях виконкомів.

Головною умовою зростання обсягу житлового будівництва стало 
переведення його на індустріальну основу, а також широке запровад­
ження типових проектів. Відповідно до постанови ЦК КПРС і Ради Мі­
ністрів СРСР від 31 липня 1957 р. «Про розвиток житлового будівницт­
ва в СРСР» 14 місцеві Ради Донецької й Ворошиловградської областей 
провели велику роботу по зміцненню і розвитку матеріально-технічної 
бази будівельних організацій, впровадженню індустріальних методів 
спорудження будинків. В обласних центрах, великих містах Донбасу 
було збудовано нові і реконструйовано старі домобудівні комбінати. 
Всюди запроваджувався монтаж будинків з конструкцій, виготовлених 
відповідно до нової технології. Це сприяло максимальному скорочен­
ню строків будівництва, підвищенню продуктивності праці й зниженню 
вартості будівельних робіт. Тільки в Донецькому домобудівному ком­
бінаті № 1 впровадження нової технології дало можливість на 50% 
підвищити продуктивність праці, добитися у 1970 р. зниження собівар­
тості будівництва на сотні тисяч карбованців і збільшити кількість бу­
динків, зданих з оцінкою «відмінно» і «добре» 15. У Донецьку було 
введено у дію 2 домобудівних комбінати потужністю 140 тис. кв. м та 
70 тис. кв. м житла на рік, а також заводи «Буддеталь» комбінату «До- 
нецькжитлобуд» та інші підприємства по виробництву будівельних 
конструкцій із збірного залізобетону. Це сприяло дальшому зростанню 
житлового будівництва 16.

Постійну увагу питанням розвитку великопанельного домобудів­
ництва приділяв виконком Горлівської міської Ради. Якщо у 1960 р. ін­
дустріально-збірне будівництво становило 37% загального обсягу вве­
дених в експлуатацію житлових об'єктів, то у 1964 —  вже 91%.
В 1962 р. було споруджено тільки один великопанельний житловий бу­
динок, а в 1964 р. — 17. Значно скорочувалися строки введення 
житла й знижувалася його вартість. Якщо у 1958 р. вартість одного 
квадратного метра становила 171 крб., то у 1963— 1964 рр. — 120 крб., 
тобто зменшилася на 51 крб. 17

Плодотворно працювала постійна комісія Горлівської міської Ради 
у справах будівництва. 33 члени комісії й 16 громадських активістів 
були розподілені по пускових об'єктах, де вони створювали депутат­

10 Ворошиловградская правда, 1971, 29 янв.; Правда Украины, 1971, 13 июля.
11 ЦДАЖ Р УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 4487, арк. 53; Ворошиловградская прав­

да, 1971, ЗО марта.
12 Підраховано за: Народное хозяйство Донецкой области, с. 221; Народное 

хозяйство Ворошиловградской области, с. 117.
13 ЦДАЖ Р УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 4487, арк. 81.
14 КПСС в резолюциях... М., 1971. Т. 7, с. 278.
15 Социалистический Донбас, 1971, 6 февр.
16 Донецький обласний архів, ф. Р-2 794, оп. 2, спр. 1559, арк. 22.
17 Т ам  ж е, ф. 4649, оп. 1, спр. 288, арк. 47.
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ські пости. Члени комісії вживали конкретних заходів до усунення не­
доліків під час спорудження будинків.

Комісія систематично стежила за ходом виконання рішень викон­
кому міськради з питань будівництва житла й соціально-культурних 
об'єктів. У 1964 р. на своїх засіданнях її члени внесли ЗО конкретних 
пропозицій, спрямованих на вдосконалення домобудівництва. Активна 
діяльність комісії сприяла успішному виконанню плану спорудження 
житла у Горлівці в 1963 р. на 102,8%, в 1964 р. — більш як на 101% 18.

Значного поширення в Донбасі набуло застосування поточних ме­
тодів проведення будівельних робіт, сітьових графіків. До кінця вось­
мої п'ятирічки завдяки цьому способу було введено в експлуатацію 
77% річного обсягу житлової площі 19.

Велику увагу місцеві Ради Донбасу приділяли поліпшенню якості 
будівництва. Так, Луганська обласна Рада 25 березня 1967 р. розгля­
нула на своїй сесії питання «Про хід виконання соціалістичних зобов'я­
зань на честь 50-річчя Жовтня по будівництву житла в області». 
У прийнятому рішенні відзначалося, що у 1966 р. план житлового бу­
дівництва був виконаний тільки на 97%, в результаті чого в експлуата­
цію не введено більш як 400 квартир. З метою усунення недоліків 
сблрада зобов'язала керівників будівельних комбінатів, трестів, уп­
равлінь, відділів обласного виконкому, а також міських і районних Рад 
більш докладно вивчати стан справ на кожній будові, особливо пуско­
вій, запобігати зриву планів, правильно налагоджувати організацію 
праці. Висувалося завдання здійснення суворого контролю за якістю 
будівництва житла, з цією метою рекомендувалося на всіх провідних 
будовах створити депутатські пости 20.

Місцеві Ради Донбасу постійно контролювали хід виконання своїх 
рішень щодо житлового будівництва. Так, виконком Донецької облас­
ної Ради у листопаді 1969 р. обговорив результати перевірки діяльно­
сті виконкому Донецької міськради, її відділів, а також будівельних 
організацій по виконанню постанов облради «Про заходи по поліпшен­
ню якості будівництва, будівельних матеріалів і виробів у Донецькій 
області» та «Про заходи по поліпшенню якості житлово-цивільного бу­
дівництва» 21. Реалізація намічених заходів дала можливість поліпши­
ти якість житла в області. Чисельність будинків, прийнятих з оцінками 
«добре» і «відмінно», у роки восьмої п'ятирічки зросла до 73% проти 
49% у 1961 р .22.

Радянські органи Донбасу, координуючи діяльність розташованих 
у регіоні підприємств, організацій та установ, постійно практикували 
об'єднання коштів на житлове, комунальне і культурне будівництво. 
Наприклад, на Ворошиловградщині таким чином у 1967— 1972 рр. було 
побудовано 100 тис. квартир23. Тільки у 1968 р. промислові підприємст­
ва Донецької області використали на цю справу близько 4 тис. крб. 
з фонду соціально-культурних заходів 24. Житловий фонд міст Донбасу 
в 1960— 1970 рр. зріс більше ніж на 27 млн. кв. м 25. Отже, поліпшився

ІУ Т а м  ж е, спр. 488, арк. 13—15.
19 ЦДАЖР УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 4495, арк. 157.
20 Ворошиловградськпн обласний архів, ф. Р -1779, оп. 2, сир. 2322, арк. 128—

ізз
21 Донецький обласний архів, ф. Р-2794, оп. 2, спр. 1887, арк. 29—39.
22 Т а м ж е, спр. 947, арк. 14.
23 Прапор перемоги, 1975, 4 лют.
24 ЦДАЖ Р УРСР, ф. 582, оп. З, гпр. 5537, арк. 211.
25 Підраховано за: Народное хозяйство Ворошиловградской области. Донецк, 

1976, с. 118; Народное хозяйство Донецкой области. Донецк, 1972, с. 225.
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побут трудящих, створилися більш сприятливі умови для їх праці й від­
починку.

Широкого розвитку в Донбасі набуло також житлово-кооператив­
не будівництво. Місцеві Ради прийняли ряд дійових заходів по його 
дальшому розгортанню2С. В результаті у Ворошиловградській області 
в 1963— 1970 рр. було зведено кооперативних будинків загальною пло­
щею 155,9 тис. кв. м, в Донецькій — 234 будинки загальною площею 
831,5 тис. кв. м, що дало змогу 17963 сім'ям поліпшити свої житлові 
умови * 27.

Зміцнення економіки колгоспів і радгоспів, підвищення матеріаль­
ного забезпечення трудівників сільського господарства сприяли бурх­
ливому розвитку житлового будівництва на селі. Ради Донбасу, партій­
ні організації постійно допомагали колгоспам і радгоспам у справі бу­
дівництва житла, контролювали строки введення в експлуатацію об'єк­
тів житлового й комунально-побутового призначення. Завдяки цьому 
тільки у роки восьмої п'ятирічки у сільській місцевості Донецької 
області було збудовано близько 1 млн. кв. м житла, або 23 тис. 
квартир 28.

У досліджуваний період місцеві Ради Донбасу посилили піклування 
про поліпшення побутового обслуговування трудящих. Товариш 
Л. І. Брежнєв підкреслював на XXIV з'їзді КПРС: «Нам треба серйозно 
поліпшити роботу всіх галузей сфери послуг — громадського харчу­
вання, пошиття одягу, всілякого ремонту, організації відпочинку тру­
дящих. Це не просто галузі, покликані виконувати план, а служби, які 
безпосередньо мають справу з людьми, з усією різноманітністю їхніх 
смаків, з настроєм людей»29.

У досліджуваний період служба побуту Донбасу, як і всієї країни, 
почала перетворюватися в індустріальну галузь народного господарст­
ва, що передбачалося рішеннями XXIII з'їзду КПРС. Завдання, що їх 
висунув з'їзд, були конкретизовані у постанові ЦК КПРС і Ради Міні­
стрів СРСР від 26 серпня 1967 р. «Про заходи по дальшому розвитку 
побутового обслуговування населення» 30.

Питання будівництва підприємств побуту, оснащення їх сучасним 
обладнанням, поліпшення добору, розстановки й виховання кадрів 
розглядалися на засіданнях виконкомів, сесіях місцевих Рад Донбасу. 
Так, бюро Донецького обкому Компартії України та виконком облас­
ної Ради депутатів трудящих присвятили своє спільне засідання 28 ли­
стопада 1967 р. питанням зміцнення матеріально-технічної бази служби 
побуту. В прийнятій постанові було визначено завдання партійних і ра­
дянських органів у справі поліпшення діяльності підприємств побуто­
вого обслуговування31. На розвиток цієї служби в Донецькій області 
виділялося 23 млн. крб. 32, або на 17,5 млн. крб. більше, ніж у 1961 —  
1965 рр.

Конкретні заходи по дальшому розвитку побутового обслугову­
вання населення Ворошиловградської області в 1968— 1970 рр. були

™ Донецький обласний архів, ф. Р-2794, он. 2, спр. 1257, арк. 161 — 162; Воро- 
шиловградський обласний архів, ф. Р -1779, оп. 2, спр. 2398, арк. 26—28; спр. 2524, 
арк. 18—21.

27 Ворошиловградський обласний архів, ф. Р -1779, оп. 2, спр. 2524, арк. 18; 
ЦДАЖ Р УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 5318, арк. 27.

28 ІДДАЖР УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 4486, арк. 92.
20 Б р е ж н є в  Л. І.— Ленінським курсом: Промови і статті. І\., 1972. Т. З,

с. 243.
30 КПСС в резолюциях... М., 1972. Т. 9, с. 358.
31 Донецький обласний архів, ф. Р-2794, оп. 2, спр. 1583, арк. 220—232.
32 ЦДАЖ Р УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 5306, арк. 52.
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намічені спільною постановою бюро обкому Компартії України та обл­
виконкому від 24 жовтня 1967 р. У ній передбачалося проведення ро­
біт по розвитку побутового обслуговування області, й для цього ви­
ділялося 68 950 тис. крб.33.

Радянські органи постійно контролювали виконання прийнятих рі­
шень, Так, завдяки піклуванню місцевих Рад Донецької області значно 
поліпшилася робота різних майстерень, приймальні пункти почали пра­
цювати в дві зміни. Тільки за два останні роки п'ятирічки там було ви­
ділено для потреб побутового обслуговування 334 приміщення на 
1589 робочих місць34. У 1967 р. на Пролетарській фабриці індивідуаль­
ного пошиття і ремонту одягу за рахунок поліпшення організації пра­
ці було підвищено її продуктивність на 20% 35.

У Ворошиловградській та Донецькій областях у роки восьмої п'я­
тирічки було побудовано і введено в експлуатацію понад 2100 під­
приємств побутового обслуговування: цехів, майстерень, колгоспних 
комбінатів 36. Протягом 1966— 1970 рр. було встановлено близько 
12 тис. одиниць нового технологічного обладнання і засобів механіза­
ц ії37. Все це дало змогу збільшити кількість видів послуг з 100 у 1961 р. 
до 400 наприкінці 1970 р .38. В цілому обсяг побутових послуг у розра­
хунку на одного жителя регіону зріс в 2,3 раза, а у сільській місцево­
сті — у 3,3 рази 39.

Таким чином, у 60-х роках в результаті багатогранної діяльності 
місцевих Рад відбулося дальше поліпшення житлово-побутових умов 
трудящих Донбасу.

Ради Донецької й Ворошиловградської областей систематично пік­
лувалися про розширення житлового будівництва, вдосконалення ро­
боти підприємств побутового обслуговування, що, в кінцевому підсум­
ку, сприяло дальшому розвитку соціалістичного способу життя, все­
мірній активності трудящих у розв'язанні завдань комуністичного бу­
дівництва.

33 Ворошиловградський обласний архів, ф. Р -1779, оп. 2, спр. 2347, арк. 
89— 101.

34 ЦДАЖР УРСР, ф. 4553, оп. 9, спр. 5306, арк. 160.
35 Донецький обласний архів, ф. Р-279, оп. 4, спр. 219, арк. 61.
36 Підраховано за: Ворошиловградская правда, 1971, 9 янв.; ЦДАЖР УРСР, 

ф. 4553, оп. 9, спр. 5306, арк. 131; спр. 5226, арк. 49.
37 Підраховано за: Ворошиловградская правда, 1971, 22 янв.; ЦДАЖР УРСР, 

ф. 4553, оп. 9, спр. 5306, арк. 132.
38 Донецький обласний архів, ф. Р-2794, оп. 2, спр. 1253, арк. 436; Радянська 

Донеччина, 1971, 2 черв.
39 Підраховано за: Народное хозяйство Ворошиловградской области. Донецк, 

1976, с 132; Народное хозяйство Донецкой области. Донецк, 1972, с. 234.
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МАРКСИСТСЬКО-ЛЕНІНСЬКОЇ ОСВІТИ

Консультації з курсу «Історичний досвід КПРС»

«Український історичний журнал» розпочинає публікацію методичних консультацій 
на допомогу пропагандистам і слухачам системи марксистсько-ленінської освіти з 
курсу «Історичний досвід КПРС». У цьому номері вміщено матеріали до перших

двох тем.

СТВОРЕННЯ В. І. ЛЕНІНИМ 
ПРОЛЕТАРСЬКОЇ ПАРТІЇ НОВОГО ТИПУ

Історичні перемоги радянського народу на всіх етапах боротьби 
за соціалізм і комунізм яскраво підтверджують пророчі слова 
В. І. Леніна, висловлені ним ще на початку XX століття: «...дайте 
нам організацію революціонерів — і ми перевернемо Росію!» Такою 
організацією стала створена великим Леніним революційна марксист­
ська партія робітничого класу. І сьогодні з вершин 80-х років особ­
ливо чітко видно, що ленінська партія дійсно перевернула Росію, пе­
ретворивши її з країни відсталої, аграрної в найпередовішу і наймо- 
гутпішу соціалістичну державу. Вона відкрила повий літопис в історії 
людства. Як партія творчого, революційного, марксистсько-ленінського 
вчення, вона мудро і впевнено вела і веде багатонаціональний ра­
дянський народ незвіданими шляхами боротьби за новий суспіль­
ний лад.

Славний, бойовий шлях розвитку пройшла наша партія. XXVI 
з’їзд КПРС відкрив нові горизонти революційно-перстворюючої ді­
яльності КПРС і радянського народу, їх титанічної боротьби за тор­
жество великої справи комунізму і миру. Саме у світлі вражаючих 
досягнень радянського народу, підкреслив у Звіті ЦК КПРС XXVI 
з’їздові партії товариш Л. І. Брежнєв, «...ще глибше сприймається 
відома ленінська формула: партія — розум, честь і совість нашої 
епохи» 1 2.

Програма учбового курсу «Історичний досвід КПРС» передбачає 
вивчення діяльності партії на всіх важливих етапах розвитку нашої 
країни, охоплює широке коло теоретичних і практичних проблем. 
Враховуючи, що слухачі в більшості своїй вже вивчали в навчаль­
них закладах чи в системі партійної освіти систематизований курс 
«Історія КПРС», пропагандисту слід акцентувати їх увагу при ви­
вченні тем програми на вузлових питаннях, теоретичних і практичних 
висновках, розкрити всесвітньо-історичне значення історичного досві­
ду КПРС в будівництві соціалізму і комунізму.

Тема перша присвячена створенню В. І. Леніним пролетарської 
партії новго типу. її вивчення покликане сприяти дальшому творчо­
му засвоєнню слухачами ленінського вчення про марксистсько-ленін-

1 Л с н і м В. І. Що робити? — Повне зібр. творів, т. б, с. 119.
2 Матеріали XXVI з’їзду КПРС. К., 1981, с. 81.
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ську партію робітничого класу. Мета даного заняття — розкрити роль 
В. І. Леніна як теоретика і організатора створення партії нового 
типу, показати її основні риси, принципи побудови, з’ясувати міжна­
родне значення вчення В. І. Леніна про партію.

При висвітленні теми необхідно широко використати ленінські 
твори, партійні документи (див. літературу в програмі курсу). Гли­
боке і всебічне висвітлення боротьби В. І. Леніна за створення пар­
тії нового типу містить багатотомна «История Коммупистической 
партии Советского Союза» (т. І — «Создание большевистской партии. 
1883—1903 гг.»). За останні роки вийшла у світ значна кількість 
праць, присвячених цій проблемі, в тому числі створенню і діяль­
ності парторганізацій на місцях (наприклад, «Нариси історії Кому­
ністичної партії України». К-, 1977).

Заняття по першій темі доцільно провести за таким планом:
1. Ленінський план створення революційної марксистської партії.
2. II з’їзд РСДРП. Виникнення більшовизму.
3. Основні риси партії нового типу.
При вивченні першого питання необхідно звернути увагу па те, 

що в неоціненній скарбниці марксизму-ленінізму визначне місце 
займає вчення про політичну організацію робітничого класу — Кому­
ністичну партію і що В. І. Ленін будував партію нового типу на гра­
нітній основі творчого марксизму і наукового узагальнення усього 
світового робітничого руху. В епоху імперіалізму, наприкінці XIX — 
на початку XX століття, коли центр світового революційного руху 
перемістився в Росію, коли почався період політичних потрясінь і ре­
волюцій, особливо зросла необхідність в дійсно пролетарській пар­
тії, визначенні чіткої програми, стратегії і тактики революційної бо­
ротьби робітничого класу.

Створенню в Росії революційної пролетарської партії передува­
ла велика ідейно-теоретична і практична діяльність В. І. Леніна. Він 
піддав розгорнутій критиці дрібнобуржуазний народницький соціа­
лізм, викрив і розгромив ліберальне народництво. Володимир Ілліч 
рішуче боровся проти «легальних марксистів» і «економістів». Ця 
боротьба мала міжнародне значення, являла собою приклад непри­
миренності до перекручень марксистської теорії.

Уже в перших своїх працях В. І. Ленін поставив перед марксис­
тами Росії завдання глибоко аналізувати практику суспільного роз­
витку, всебічно враховувати при цьому особливості історичної обста­
новки і соціально-економічні процеси в країні. В. І. Ленін першим 
серед марксистів науково довів, що пролетаріат лише тоді зможе 
виконати роль гегемона в революційно-визвольній боротьбі, забезпе­
чити перемогу соціалістичної революції, коли ним буде керувати і 
спрямовувати його дії партія нового типу — партія соціальної рево­
люції і диктатури пролетаріату. Партія — це авангард робітничого 
класу, його передовий, організований загін, вища форма класової 
організації.

В брошурі «Завдання російських соціал-демократів», статтях 
«Наша програма», «Наше найближче завдання», «З чого почати?», у 
книзі «Що робити?» та інших працях В. І. Ленін висунув, всебічно 
обгрунтував і детально розробив план побудови партії нового типу, 
її програмні, ідеологічні та організаційні основи, довів необхідність 
об’єднання розрізнених соціал-демократичних організацій в централі­
зовану марксистську партію.

Ленінський план враховував досвід ідейно-теоретичної і організа­
ційно-політичної діяльності західно-європейської соціал-демократії.
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Але російські марксисти не могли переймати його механічно. Західно­
європейські партії виникли в обстановці буржуазно-демократичних 
свобод і відносно мирного розвитку капіталізму. Пролетарська пар­
тія в Росії повинна була працювати в глибокому підпіллі і боротися 
не тільки проти буржуазії, а й проти царського самодержавства. То­
му В. І. Ленін закликав вивчити і узагальнити власний досвід. Саме 
досвід петербурзького «Союзу боротьби за визволення робітничого 
класу» — першого серйозного зародка пролетарської партії дозволив 
Володимиру Іллічу сформулювати найважливіші положення про пар­
тію, яка повинна була істотно відрізнятися як від соціал-демокра- 
тичних партій Заходу, так і від змовницьких організацій революцій­
них народників.

Висвітлюючи ленінський план створення партії нового типу, слід 
насамперед показати, що її доводилось будувати в умовах жорсто­
кої реакції, глибокого підпілля, при повній відсутності демократич­
них свобод в царській Росії. Виходячи з цих обставин, В. І. Ленін 
вказував, що заміною відсутніх в країні легальних засобів і можливо­
стей повинна служити революційна газета, «...без якої у нас немож­
лива ніяка широка організація всього робітничого руху»3. Ідея за- 
гальноросійської політичної газети лежала в основі ленінського пла­
ну створення робітничої партії нового типу. Газета повинна була 
стати головною лапкою в її побудові. Іншого більш дієвого засобу 
об’єднання партії тоді не було.

Таким чином, висновок В. І. Леніна про те, що газета не може 
обмежитись пропагандою і агітацією, що вона повинна стати і орга­
нізатором сил революції, головним засобом фактичного об’єднання 
місцевих комітетів і груп РСДРП в єдину і централізовану партію, яв­
ляє собою принципово новий погляд на марксистську газету як голов­
ну ланку у боротьбі за створення пролетарської партії. Така газета, 
за думкою В. І. Леніна, повинна була підготувати ідейний розгром во­
рогів всередині робітничого руху і захистити чистоту революційної 
теорії, допомогти виробити єдине розуміння програмних цілей і так­
тичних завдань партії, способів її практичної діяльності. Навколо га­
зети, як загальнопартійної справи, за планом В. І. Леніна, повинна 
виникнути сітка агентів, які мають забезпечувати її матеріалами, роз­
повсюджувати її, зв’язувати з робітниками, організація прихильників 
газети мали стати ядром, кістяком майбутньої партії.

Наприкінці 1897 р. В. І. Ленін написав працю «Завдання росій­
ських соціал-демократів», у якій обгрунтував політичну платформу 
робітничої партії і закликав російських марксистів до об’єднання 
всіх робітничих гуртків і соціал-демократичних груп у єдину соціал- 
демократичну робітничу партію Росії.

На початку березня 1898 р. в Мінську зібрався 1-й з’їзд РСДРП, 
який проголосив утворення Російської соціал-демократичної робітни­
чої партії (РСДРП). В цьому його політичне і революційно-пропаган­
дистське значення. Проте партія, як єдина централізована організа­
ція, фактично не була створена. Соціал-демократичні організації не 
мали єдиної програми, статуту і тактики, керівного центру. В рядах 
соціал-демократії не було ідейної та організаційної єдності. В соціал- 
демократичному русі мали місце ідейні хитання, розброд. Гострою ста­
ла необхідність створення бойової централізованої марксистської пар­
тії в Росії.

Важливою подією, яка вирішила це бойове завдання, була

3 Л е н і н В. І. Ваше найближче завдання.— Повне зібр. творів, т. 4, с. 184.
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створена і керована Леніним газета «Искра». Вона стала центром 
об’єднання сил, згуртування соціал-демократичних організацій в за- 
гальноросійську бойову централізовану пролетарську партію з марк­
систською програмою, революційною тактикою, єдиною волею та за­
лізною дисципліною. її діяльність — героїчний етап важкої і напру­
женої боротьби, яка увінчалась повним ідейним розгромом «економіз­
му», подоланням розброду і хитань в рядах соціал-демократії. Ленін­
ська «Искра» непримиренно, по-революційному боролася проти опор­
туністів як у Росії, так і на міжнародній арені.

У боротьбі за створення партії нового типу величезну роль віді­
грала книга В. І. Леніна «Що робити?» (1902 р.). Розкриваючи
основні її положення, пропагандист повинен акцентувати увагу слу­
хачів на тих з них, які пов’язані з дальшою розробкою Леніним ідео­
логічних, політичних і організаційних основ революційної партії ро­
бітничого класу. Розглянемо ці положення. Щоб пролетаріат міг ус­
пішно вести боротьбу за соціалізм, він повинен усвідомити своє ста­
новище в капіталістичному суспільстві, зрозуміти мету і завдання 
своєї боротьби. Таке розуміння може дати йому тільки марксизм. Без 
революційної теорії, підкреслював В. І. Ленін, не може бути і рево­
люційного руху, роль передового борця може виконати лише партія, 
керована передовою теорією. Ленінське положення про єдність теоре­
тичної і практичної роботи має надзвичайно велике значення.

Глибоко обгрунтовуючи історичне значення революційної теорії 
для робітничого класу і його партії, В. І. Ленін далі розглядає у 
книзі питання співвідношення стихійності і свідомості в робітничому 
русі. Соціалістична свідомість вноситься в робітничий рух політичною 
партією пролетаріату в непримиренній ідейній боротьбі з буржуазією. 
Викривши твердження «економістів» про те, що соціалістична ідеоло­
гія виникає із стихійного робітничого руху, В. 1. Ленін довів, що 
вона виростає з науки, з тих філософських, історичних і економічних 
теорій, які розроблялись представниками інтелігенції, лідерами робіт­
ничого руху. Якщо розробка теорії наукового соціалізму є справою 
вузького кола теоретиків, то внесення ідей соціалізму в маси — най­
важливіша справа всієї соціал-демократії, всієї партії. Партія, під­
креслював В. І. Ленін, є поєднання робітничого руху з соціалізмом. 
Внесення соціалістичної ідеології в робітничий рух відбувається в 
гострій боротьбі з буржуазною ідеологією. В капіталістичному су­
спільстві не існує позакласової або надкласової ідеології, в ньому є 
тільки дві ідеології — буржуазна і соціалістична. Тому всяке примен­
шення ролі «свідомого елементу», вчив В. І. Ленін, означає «...поси­
лення впливу буржуазної ідеології на робітників»*. Володимир Ілліч 
довів, що ідеологічна боротьба є однією з основних форм класової 
боротьби. Він поставив завдання виховання робітничого класу в дусі 
соціалізму.

У книзі «Що робити?» Ленін глибоко і всебічно розробив план 
організаційної будови партії в нелегальних умовах. її ядро повинні 
становити професіональні революціонери, люди, які присвятили себе 
революції, з твердими ідейними переконаннями і широким політич­
ним кругозором, беззавітпо віддані робітничому класу, що мають па­
вички конспіративної роботи. Покликання професіонального револю­
ціонера— завжди знаходитись в гущі мас, знати їх потреби і настрої, 
віддавати всі сили розвиткові свідомості трудящих, їх організації. 
Стихійна боротьба пролетаріату, наголошував В. І. Ленін, тільки то­

4 Л е н і н  В. І. Повне з і б р. творві, т. 6, с. 36.
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ді стане дійсно класовою боротьбою, коли вона «буде керована міц­
ною організацією революціонерів»5. Навколо ядра партії створюється 
мережа місцевих партійних організацій, гуртків і груп, тісно зв’язаних 
з широкими масами трудящих. В кожному місті повинен бути створе­
ний єдиний комітет РСДРП, на який покладено керівництво всім 
життям організації. На заводах і фабриках створюються підкомітети.

Закінчуючи розгляд першого питання, слід провести думку, що 
розроблений В. І. Леніним план побудови партії нового типу визначив 
наступний розвиток партії, її обличчя, методи роботи, характер кад­
рів. А на питання «Що робити?» Володимир Ілліч відповів: покінчити 
з ідейною різноголосицею, організаційним хаосом, створити міцну і 
згуртовану марксистську партію робітничого класу.

Таким чином, розвиваючи в нових історичних умовах ідеї 
К. Маркса і Ф. Енгельса про пролетарську партію, В. І. Ленін розро­
бив струнке вчення про партію нового типу як революціонізуючу, ке­
рівну і організуючу силу робітничого руху. Наукове обгрунтування 
необхідності такої партії і безпосереднє керівництво її створенням і 
зміцненням — величний подвиг Леніна, його неоціненна заслуга пе­
ред російським і міжнародним робітничим класом, перед трудящими 
усього світу.

Друге питання плану передбачає глибоке вивчення практичної 
діяльності В. І. Леніна по створенню пролетарської партії в Росії, 
зокрема по підготовці і проведенню II з’їзду РСДРП.

Даючи загальну характеристику II з’їзду РСДРП, пропагандист 
повинен наголосити, що, підготовлений ленінською «Искрой», він фак­
тично розглянув усі найважливіші питання революційного робітничо­
го руху в Росії, життя і діяльності партії, обрав її центральні керівні 
органи. З ’їзд закріпив перемогу революційних марксистів, поклав по­
чаток більшовизму, наніс нищівного удару по міжнародному опорту­
нізму. При висвітленні цього питання пропагандист використовує 
статтю В. І. Леніна «Розповідь про II з’їзд РСДРП» (ПЗТ, т. 8, 
с. 1—20), постанову ЦК КПРС «Про 70-річчя II з’їзду РСДРП», про­
мову товариша Л. І. Брежнєва «Великий шлях боротьби і перемог» 
(Ленінським курсом, т. 4, с. 192—194), доповідь М. А. Суслова «Вто­
рой съезд РСДРП и его всемирно-историческое значение» (М., 1973).

При розкритті питання особливу увагу слід звернути на те, що 
II з’їзд РСДРП озброїв партію дійсно марксистською революційною 
програмою, яка вперше в історії міжнародного соціалістичного руху 
включала вимогу встановлення диктатури пролетаріату. її основу скла­
ли такі принципові положення, висунуті В. І. Леніним, як союз робіт­
ничого класу і селянства, право націй на самовизначення, пролетар­
ський інтернаціоналізм. Прийнята з’їздом Програма партії заклика­
ла робітничий клас, усіх трудящих Росії на боротьбу за повалення 
царського самодержавства, а потім й буржуазного ладу, за встанов­
лення політичної влади робітничого класу. Програма РСДРП — ви­
датний вклад в творчий розвиток марксистської теорії. На її основі 
розвивалась, міцніла і виховувалась партія більшовиків.

Програма заклала основи ідейної єдності РСДРП. Необхідно бу­
ло закріпити її розв’язанням питань організаційного будівництва пар­
тії. Викриваючи опортунізм в організаційних питаннях, В. І. Ленін 
послідовно відстоював вирішальну роль революційної організації ро­
бітничого класу. «У пролетаріату,— писав він,— нема іншої зброї в 
боротьбі за владу, крім організації»6. Розкриваючи хід обговорення

5 Т а м  ж е, с. 127.
6 Л е н і н В. І. Крок вперед, два кроки назад.— Повне зібр. творів, т. 8, с. 386.
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на II з'їзді Статуту РСДРП, пропагандисту слід наголосити, що тут 
фактично вирішувалося питання, якою повинна бути партія: револю­
ційною, пролетарською, ідейно і організаційно підготовленою до бо­
ротьби за повалення царизму і буржуазії, за побудову соціалізму і 
комунізму чи опортуністичною, дрібнобуржуазною, організаційно роз­
пливчатою. В цілому Статут партії, прийнятий па з’їзді, базувався на 
ленінських організаційних принципах. Керівний принцип організацій­
ної будови партії — принцип демократичного централізму — з’їзд 
зробив партійним законом. Лише при голосуванні по параграфу пер­
шому Статуту Мартову вдалося за допомогою «економістів» і бундів­
ців протягнути своє формулювання. Але вже на III з’їзді РСДРП 
(1905 р.) цей пункт був затверджений у ленінському формулюванні.

Розповідаючи про всесвітньо-історичне значення II з’їзду, слід 
наголосити на положенні, що на ньому завершився процес об’єднання 
революційних марксистських організацій, була створена Російська 
соціал-демократична робітнича партія на ідейно-політичних і органі­
заційних принципах, розроблених В. І. Леніним. На історичну арену 
вийшла політична сила, яка увібрала в себе все найкраще, найпере- 
довіше, найчесніше і найгероїчніше, що було в робітничому класі, рі­
шуче повела пролетаріат і всіх трудящих по шляху революційного 
перетворення суспільства.

Розкриваючи останнє питання плану, необхідно підкреслити, що 
величезною заслугою В. І. Леніна є те, що він розробив політичні, 
ідеологічні та організаційні основи пролетарської партії. У політично­
му відношенні партія — це передовий, свідомий загін робітничого 
класу, це авангард, здатний ідейно впливати на всіх трудящих, керу­
вати боротьбою мас, спрямовувати їх дії на досягнення єдиної мети — 
завоювання політичної влади робітничим класом. За своєю ідеологією 
пролетарська партія — це партія наукового комунізму, непримирен­
на до будь-яких ідейних відступників у своїх лавах, ворог опортунізму 
та дрібнобуржуазної революційності. В оргапізаційому відношенні 
партія — це високоорганізований загін, об’єднаний не лише спільністю 
поглядів, а й організаційною єдністю всіх своїх членів, залізною 
дисципліною, вмінням зблизитися, злитися з масами.

У книзі «Крок вперед, два кроки назад» (1904 р.) і в своїх на­
ступних працях В. І. Ленін розробив основоположні принципи орга­
нізаційної будови партії, норми партійного життя, які стали законом 
всієї її діяльності. Необхідний матеріал з цього питання міститься зо­
крема в учбовому посібнику «Партийное строительство» (М., 1978, 
с. 21—33). При його використанні слід звернути увагу на такі мо­
менти. В. І. Ленін учив, що партія повинна будуватися на основі 
принципу демократичного централізму, який органічно поєднує цен­
тралізм і демократію, перетворює партію в життєдіяльний творчий ко­
лектив, забезпечує активність і цілеспрямованість роботи партійних 
органів, усіх членів партії. Він вимагав проявляти постійну турботу 
про чистоту рядів партії, виховувати кадри в дусі критики і самокри­
тики, високого почуття відповідальності кожного комуніста за вті­
лення в життя політики партії. Силу революційної партії робітничо­
го класу В. І. Ленін вбачав у тому, що вона за своєю ідеологією, ти­
пом побудови, характером та принципами діяльності є партією послі­
довних пролетарських інтернаціоналістів. Володимир Ілліч обгрунту­
вав необхідність створення єдиної організації, яка спирається на весь 
пролетаріат, незалежно від мови та національності.

Розглядаючи найхарактерніші риси пролетарської партії, про­
пагандисту слід виділити такі з них:



На допомогу пропагандистам і слухачам марксистсько-ленінської освіти 129

— ідейно-теоретичною основою партії нового типу є марксизм- 
ленінізм, насамперед вчення про соціалістичну революцію, всесвітньо- 
історичну місію робітничого класу і диктатуру пролетаріату;

— партія — передовий загін, вища форма організації робітничого 
класу, його політичний вождь на всіх історичних етапах революційно- 
перетворюючої діяльності — від підготовки і проведення революції до 
побудови комунізму;

— партія — це з’єднання марксизму з масовим робітничим ру­
хом, тісний, нерозривний зв’язок партії з робітниками, усіма трудя­
щими як важливе джерело зростання її могутності і сили;

— боєздатність партії як революційного авангарду забезпечуєть­
ся єдністю теорії і практики, класовим характером партії, ідейно-по­
літичною згуртованістю й організаційною єдністю на основі демокра­
тичного централізму, суворої дисципліни її рядів, свідомістю і ак­
тивністю кожного члена партії, високим почуттям його відповідаль­
ності за здійснення політики партії;

— дійсно революційна партія завжди непримиренна до будь-яких 
проявів опортунізму й ревізіонізму;

— партія нового типу виступає як партія послідовного інтерна­
ціоналізму.

Ленінські організаційні принципи, риси складають основу будови 
і діяльності всіх дійсно комуністичних партій. Будучи інтернаціональ­
ними за своєю сутністю, вони завжди були і є на озброєнні всього 
міжнародного комуністичного руху, сприяють справі згуртування його 
сил. їх життєвість доведена всесвітньо-історичними перемогами робіт­
ничого класу в СРСР та інших країнах під керівництвом марксист­
сько-ленінських партій.

В заключенні пропагандист відзначає, що на початку XX століття 
В. І. Ленін розробив вчення про партію як головну зброю робітничо­
го класу в боротьбі за диктатуру пролетаріату, виробив її ідейні, по­
літичні і організаційні принципи. Твори В. І. Леніна, його титанічна 
практична робота по подоланню ідейного розброду і кружківщини в 
лавах російської соціал-демократії, послідовна і непримиренна бо­
ротьба проти ревізіонізму, а також опортуністичних груп і течій в робіт­
ничому русі склали міцний фундамент, па якому будувалася партія 
більшовиків-ленінців. «Величезною історичною заслугою Леніна є ство­
рення ним пролетарської партії нового типу — живого втілення нероз­
ривної єдності наукової теорії і революційної практики, натхненника, 
вождя соціалістичної революції та будівництва нового суспільства»7, — 
сказано в постанові ЦК КПРС «Про 110-у річницю з дня народжен­
ня Володимира Ілліча Леніна».

Створення партії нового типу поклало початок новому етапу в роз­
витку російського і світового робітничого руху. Вперше в історії робіт­
ничого класу була створена організація, здатна в нових історичних 
умовах згуртувати і об’єднати експлуатовані маси і підняти їх на 
штурм старого світу.

Історичний досвід КПРС, інших братніх партій, усього світового 
комуністичного руху яскраво підтверджує, що тільки партія ленін­
ського типу виступає дійсним вождем, політичним керівником і орга­
нізатором боротьби робітничого класу, всіх трудящих за свободу, де­
мократію і соціалізм.

В. К. ВАСИЛЕІІКО (Київ)

7 Про 110-у річницю з дня народження Володимира Ілліча Леніна. Постанова 
ЦК КПРС від 13 грудня 1979 року. К-, 1980, с. 4.
9. Український історичний журнал № 11
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БОРОТЬБА БІЛЬШОВИКІВ ЗА ПЕРЕМОГУ 
БУРЖУАЗНО-ДЕМОКРАТИЧНОЇ РЕВОЛЮЦІЇ

Названа тема хронологічно охоплює період двох буржуазно-демо­
кратичних революцій у Росії (1905—1907 рр. — лютий 1917 р.). Ре­
волюція 1905—1907 років відбувалась в умовах, коли світ вступив 
в епоху імперіалізму. Склалася нова розстановка класових сил, відмін­
на від тієї, яка існувала в буржуазних революціях минулого. Найяск­
равіше відображення вона одержала в Росії, де тісно переплелися 
між собою загальнонародна боротьба на чолі з пролетаріатом проти 
царизму і поміщиків та виступи робітничого класу, підтриманого се­
лянською біднотою, проти буржуазії. Незважаючи на поразку, перша 
російська революція завдала могутнього удару не лише по самодер­
жавству, а й по всій системі світового капіталізму, наблизивши його 
загальну кризу. її уроки були використані більшовиками при підго­
товці другої — Лютневої буржуазно-демократичної революції 1917 р.

Початок революції 1905 р. зумовив вироблення В. І. Леніним, 
більшовиками тактики пролетарської партії в революції, яка врахо­
вувала програмні завдання партії, інтереси широких мас і виходила 
з її характеру та особливостей в Росії. Мета заняття — з’ясувати 
творчий вклад В. І. Леніна, більшовиків у розвиток вчення про бур­
жуазно-демократичну революцію та її переростання в соціалістичну, 
розкрити основні положення тактики дій рушійних сил, показати роль 
партії як керівної сили революції, проаналізувати втілення в життя 
ленінських положень протягом 1905—1917 років.

Вивчення теми збагачує слухачів історичним досвідом партії, ро­
зумінням зв’язку теорії марксизму-ленінізму з революційною практи­
кою, сприяє виробленню у них революційних традицій, допомагає са­
мостійно розбиратися в багатьох визвольних процесах сучасності.

Заняття бажано побудувати за таким планом:
1. Основні положення тактики більшовиків у буржуазно-демокра­

тичній революції.
2. Ленінська теорія переростання буржуазно-демократичної рево­

люції в революцію соціалістичну.
3. Лютнева буржуазно-демократична революція в Росії.
4. Міжнародне значення історичного досвіду боротьби більшовиків 

за перемогу буржуазно-демократичної революції в Росії.
При розгляді першого питання пропагандист насамперед має з’я­

сувати об’єктивні і суб’єктивні передумови революції в Росії, діяль­
ність партії більшовиків на її початку, скликання всупереч опору мен­
шовиків і примиренців III з’їзду РСДРП і розробку на ньому тактики 
партії.

На рубежі XIX—XX етоліття світовий капіталізм вступив у ста­
дію імперіалізму. Це надзвичайно загострило всі суперечності розвит­
ку суспільства, створило матеріальні й духовні передумови буржуазно- 
демократичних, національно-визвольних і соціалістичних революцій. 
Основні суперечності тодішньої епохи — між працею і капіталом, се­
лянами і поміщиками, між розвинутим капіталістичним містом і на­
півфеодальним селом, між жорстокою політикою національного гніту, 
яку проводив царизм, і обуренням пригнічених націй — особливої 
гостроти набули в Росії. Монополістичний капітал переплітався з ве­
ликими пережитками кріпосництва. Поряд з цим посилилися супереч­
ності всередині капіталістичного суспільства. До того ж, інтереси ца­
ризму, російського імперіалізму тісно перепліталися з інтересами між­
народного імперіалізму. Росія стала вузловим пунктом суперечностей
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імперіалізму, що створювало сприятливі об’єктивні передумови для 
перемоги як буржуазно-демократичної, так і соціалістичної революції. 
Одночасно склалися суб’єктивні фактори, визріли політичні сили, 
здатні розв’язати суперечності імперіалізму революційним шляхом.

Пропагандист має підкреслити, що з часу виникнення партія біль­
шовиків спрямовувала свою діяльність на врахування матеріальних 
передумов революції та підготовку її рушійних сил. Як тільки в січ­
ні 1905 р. розпочалася революція, більшовики закликали робітників, 
селян, всі демократичні верстви населення до активної боротьби за 
повалення царизму. III з’їзд РСДРП поряд з вирішенням інших пи­
тань, розробив тактичну лінію партії, яка сприяла мобілізації мас на 
боротьбу проти царизму, за революційно-демократичну диктатуру про­
летаріату і селянства. Після з’їзду вона була обгрунтована і розви­
нута в книзі «Дві тактики соціал-демократії в демократичній револю­
ції» та інших працях В. І. Леніна.

Тактика більшовиків грунтувалася на точному врахуванні харак­
теру і особливостей першої буржуазно-демократичної революції епохи 
імперіалізму. До 1905 р. В. І. Ленін говорив про наступну револю­
цію як про буржуазну за класовим змістом і метою боротьби. 
В 1905 р., з’ясовуючи, якими особливими рисами відрізняється рево­
люція в Росії, вождь партії більшовиків неодноразово підкреслював, 
що за рушійними силами, широтою охоплення народних мас, їх вимо­
гами та гостротою класових битв це була буржуазна революція но­
вого типу — демократична, народна. Співставляючи об’єктивний зміст 
і рушійні сили її, відмічаючи гегемонію пролетаріату і застосовані ним 
специфічні засоби боротьби (страйки), Ленін вважав її також проле­
тарською революцією. Нарешті, відзначаючи активну участь в ній се­
лянства, В. І. Ленін називав її й селянською або буржуазною селян­
ською революцією.

Центральними в занятті є основні питання тактики партії в бур­
жуазно-демократичній революції. До них відносяться: гегемонія про­
летаріату та його революційний союз з селянством; всенародне зброй­
не повстання; тимчасовий революційний уряд і революційно-демокра­
тична диктатура пролетаріату і селянства; переростання буржуазно- 
демократичної революції в соціалістичну; керівна роль пролетарської 
партії в революції. З’ясовуючи зміст і значення цих питань, пропаган­
дист і слухачі звернуться до резолюцій III з’їзду РСДРП 1 та ленін­
ської праці «Дві тактики соціал-демократії в демократичній револю­
ції»1 2, можуть використати тези ЦК КПРС «До 100-річчя з дня на­
родження Володимира Ілліча Леніна», іншу літературу 3.

Серцевину ленінської стратегії і тактики в революції становили 
положення про гегемонію пролетаріату, його союз з селянством та ін­
шими демократичними верствами населення. Ці політичні сили під 
проводом пролетарської партії при нейтралізації боягузливої, схиль­
ної до компромісу з царизмом, ліберальної буржуазії були єдиними, 
здатними розв’язати об’єктивні завдання буржуазно-демократичної ре­
волюції. Єдність корінних соціальних інтересів робітників і селян, їх 
загальна заінтересованість в ліквідації пережитків феодалізму і де­
мократизації країни, спільна боротьба проти царизму, поміщиків і ка­

1 КПРС в резолюціях і рішеннях з’їздів, конференцій і пленумів ЦК. К., 1978. 
Т. І, с. 108—115.

2 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 11, с. 7—97.
3 До 100-річчя з дня народження Володимира Ілліча Леніна. Тези ЦК КПРС. 

К., 1970, с. 7—16; Історія Комуністичної партії Радянського Союзу. К-, 1977, с. 8 0 ^  
85; В а р г а т ю к П. Л., Ш м о р г у н  П. М. Ленінська стратегія "і тактика револю­
ції. К., 1975, с. 11—22.
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піталістів, високий рівень організованості і свідомості пролетаріату, 
його діяльність по політичному вихованню селян, визнання ними ге­
гемонії пролетаріату, викриття зрадництва ліберально-монархічної 
буржуазії — все це обумовило створення союзу робітничого класу 
і селянства під керівництвом робітничого класу.

Пропагандист підкреслить, що революція підтвердила висновок 
В. І. Леніна про пролетаріат як головну рушійну силу, гегемона бур­
жуазно-демократичної революції. Всупереч догматичним твердженням 
меншовиків він, будучи меншістю населення Росії, складав майже по­
ловину всіх учасників революції, виступав не як пособник буржуазії, 
а як самостійний клас, керований власною партією. Він показав зраз­
ки стійкості, масового героїзму, беззавітної відданості ідеалам свобо­
ди, демократії і соціалізму.

Щодо революційності селянства Росії, то в 1905—1907 рр. вона 
проявилася такими масовими і могутніми виступами, яких не знала 
жодна з буржуазних революцій Заходу. Під впливом пролетарського 
руху за 2,5 роки революції відбулось 7165 виступів селян. «...Факт 
«союзу сил» пролетаріату і селянства, як головних сил, що пробили 
брещ у старому самодержавстві, безперечний, — писав В. І. Ленін.— 
Не зрозумівши цього факту, не можна нічого зрозуміти в «підсумках» 
російської революції»4.

Курс на союз робітничого класу і селянства в широкому розумін­
ні має розглядатися як тактика «лівого блоку», обгрунтована більшо­
виками в ході революції. Розкриваючи її суть, слід підкреслити, що 
вона полягала в забезпеченні єдності дій усіх народних сил проти ца­
ризму. В вузькому розумінні тактика «лівого блоку» означала тимча­
сові практичні угоди більшовиків і дрібнобуржуазних партій з метою 
мобілізації всіх резервів революції, всіх сил революційного народу. 
Співробітництво партій знайшло відображення в Радах робітничих де­
путатів, страйкових комітетах, профспілках, збройних повстаннях, ви­
борних кампаніях тощо. Вступаючи на принципових основах у «ліві 
блоки», більшовики не припиняли боротьби проти опортуністичних 
і псевдореволюційиих доктрин і дій дрібнобуржуазних партій і груп.

Важливе місце в тактичній платформі більшовиків займало питан­
ня про форми боротьби за перемогу революції. Не фетишизуючи зброй­
ного повстання, більшовики вважали, що в тих конкретних умовах 
Росії, коли царизм прагнув силою зброї придушити виступи робітників 
і селян, єдиним засобом його повалення було всенародне збройне пов­
стання. На відміну від лібералів, які заперечували необхідність зброй­
ного повстання, і меншовиків, що протиставляли йому реформістські 
заходи, більшовики закликали до організаційно-технічної підготовки 
збройного повстання. В літературі пропагандист і слухачі знайдуть 
фактичні матеріали про хід підготовки до нього. Слід зазначити, що 
й після поразки грудневого повстання 1905 р. В. І. Ленін, більшови­
ки переконували, що успіх революції можливий лише при умові під­
готовки нового, справді всеросійського збройного повстання.

Головним питанням революції є питання про владу. Новий тип бур­
жуазної революції мав визначити і новий тип революційної влади. До 
влади повинен був прийти тимчасовий революційний уряд, створений 
тими класами, які здійснювали революцію. «Щодо свого походження 
і основного характеру, — писав В. І. Ленін, — цей уряд повинен бу­
ти органом народного повстання. Щодо свого формального призначен­

4 Л е н і н В. І. Як соціалісти-революціонери підбивають підсумки революції і 
як революція підбила підсумки соціалістам-революціонерам.— Повне зібр. творів, 
т. 17, с. 322.
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ня, він повинен бути знаряддям скликання всенародних установчих 
зборів. Щодо змісту своєї діяльності, він повинен здійснити програму- 
мінімум пролетарської демократії, як єдино здатну забезпечити інте­
реси народу, що повстав проти самодержавства» 5 6.

Нова влада неминуче спиратиметься на військову силу, на всена­
родне повстання. Тому, як вчив В. І. Ленін, її класовою суттю є ре­
волюційно-демократична диктатура пролетаріату і селянства. Пізніше 
такими органами повсталого народу стали Ради робітничих депутатів, 
які В. І. Ленін вважав зародком тимчасового революційного уряду.

Більшовики дали відповідь і на питання про ставлення пролетар­
ської партії до тимчасового революційного уряду, вказавши на доціль­
ність участі в ньому її представників. Мета участі — нещадна 
боротьба з контрреволюцією, відстоювання самостійних інтересів робіт­
ничого класу. Поряд з діяльністю всередині уряду В. І. Ленін вважав 
обов’язковим організацію тиснення на уряд ззовні, з боку озброєного 
народу, щоб забезпечити здійснення всієї програми-мінімум РСДРП 
і дальший розвиток революції.

Більшовики були твердо переконані, що з поваленням царизму, 
розв’язанням демократичних завдань розпочнеться боротьба робітни­
чого класу і всіх експлуатованих проти капіталізму, за перемогу соціа­
лістичної революції. В. І. Ленін висунув і глибоко обгрунтував теорію 
і тактику переростання буржуазно-демократичної революції в соціалі­
стичну. Ця проблема висвітлена в працях В. І. Леніна «Дві такти­
ки...», «Ставлення соціал-демократії до селянського руху», «Пролета­
ріату бореться, буржуазія крадеться до влади», «Соціалізм і селянство» 
та інших °. Оцінка ленінського вкладу в її розробку дана в постанові 
ЦК КПРС «Про 70-річчя революції 1905—1907 років у Росії»7.

З’ясовуючи друге питання, пропагандист зосередить увагу слухачів 
на основних моментах теорії переростання буржуазно-демократичної 
революції в соціалістичну. По-перше, при її розробці В. І. Ленін спи­
рався на відомі положення К. Маркса і Ф. Енгельса про безперервну 
революцію та з’єднання пролетарської революції з селянською війною. 
Основоположники наукового комунізму вбачали завдання комуністів 
у тому, «...щоб зробити революцію безперервною до того часу, поки всі 
більш-менш імущі класи не будуть усунуті від влади, поки пролетаріат 
не завоює державної влади...»8. Вказівки Маркса і Енгельса, забуті 
опортуністами II Інтернаціоналу і російськими меншовиками, В. І. Ле­
нін поклав в основу творчої розробки теорії безперервної революції.

По-друге, ця теорія формувалась В. І. Леніним на основі всебіч­
ного аналізу наявних у Росії об’єктивних передумов переростання бур­
жуазно-демократичної революції в соціалістичну. Економіка Росії бу­
ла напівфеодальною-напівбуржуазіюю. Це породжувало двоякий конф­
лікт — між продуктивними силами і феодально-кріпосницькими від­
носинами, що обумовлювало буржуазно-демократичну революцію, та 
між продуктивними силами і буржуазними відносинами, що становило 
економічну основу соціалістичної революції.

«У сучасній Росії,— писав В. І. Ленін у 1905 р., — не дві сили, 
що борються, заповнюють зміст революції, а дві різні і різнорідні со­

5 Л е н і н  В. І. Пов*ие зібр. творів, т. 11, с. 13.
6 Л е н і н  В. І. Повне зібр. творів, т. 11, с. 1 —123, 141 — 149, 203—204, 266— 

274; т. 12, с. 88—91.
7 Комуніст України, 1975, № 2, с. 21—23.
8 М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. Звернення Центрального Комітету до Союзу 

сомуністів.— М а р к с  К. і Е н г е л ь с  Ф. Твори, т. 7, с. 248.
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ціальні війни: одна в надрах сучасного самодержавно-кріпосницького 
ладу, друга в надрах майбутнього буржуазно-демократичного ладу, 
який уже народжується на наших очах. Одна — загальнонародна бо­
ротьба за свободу (за свободу буржуазного суспільства), за демократію, 
тобто за самодержавство народу, друга — класова боротьба пролета­
ріату з буржуазією за соціалістичну побудову суспільства»9. Такі ж 
дві класових війни велись і на селі: одна — між усім селянством і по­
міщиками, друга — всередині селянства між біднотою і сільською 
буржуазією. Оскільки обидві соціальні війни розвивалися майже од­
ночасно, створювалися об’єктивні передумови для безперервного роз­
витку революції, зближення двох її етапів, переростання буржуазно- 
демократичної революції в соціалістичну.

По-третє, поряд з об’єктивними в Росії майже одночасно склада­
лися суб’єктивні передумови як буржуазно-демократичної, так і соці­
алістичної революції. До них насамперед належить високий рівень 
класової свідомості та організованості російського пролетаріату, його 
активна керівна роль у революції 1905—1907 років, здатність і готов­
ність забезпечити переростання буржуазно-демократичної революції 
в революцію соціалістичну, бути гегемоном соціалістичної революції. 
За умов першої революції склався союз робітничого класу і селян­
ства, спрямований проти царизму, поміщиків і капіталістів. Разом 
з тим на основі згуртування міського і сільського пролетаріату та на- 
півпролетаріату зріли рушійні сили майбутньої соціалістичної рево­
люції. Нарешті, найважливішою передумовою безперервної революції 
було керівництво більшовицької партії, партії нового типу, здатної 
довести до переможного кінця і буржуазно-демократичну, і соціалі­
стичну революцію.

Враховуючи наявні об’єктивні і суб’єктивні передумови безперерв­
ної революції, В. І. Ленін писав: «...Від революції демократичної ми 
зараз же почнемо переходити і якраз в міру нашої сили, сили свідо­
мого і організованого пролетаріату, почнемо переходити до соціалі­
стичної революції. Ми стоїмо за безперервну революцію» 10 11.

По-четверте, в процесі переростання революції змінюються її стра­
тегічні цілі й характер. На буржуазно-демократичному етапі характер 
революції визначався такими вимогами програми-мінімум РСДРП, як 
повалення царизму, ліквідація залишків феодалізму, здійснення демо­
кратичних перетворень в економіці й політичному житті країни, вста­
новлення демократичної республіки. З виконанням цих завдань харак­
тер революції мінявся — вона переходила до другого, соціалістичного 
етапу, мета якого — повалення влади буржуазії, встановлення дикта­
тури пролетаріату, здійснення соціалістичних перетворень.

Відповідно до змін у характері і цілях обох етапів міняються ос­
новні лозунги революції. В міру завершення демократичного перево­
роту і переходу до завдань соціалістичної революції здійснюється пе­
рехід від революційно-демократичної диктатури пролетаріату і селян­
ства до диктатури пролетаріату. «...Коли фактом буде не тільки ре­
волюція, а повна перемога революції, — писав В. І. Ленін, — тоді ми 
«підмінимо» ...лозунг демократичної диктатури лозунгом соціалістич­
ної диктатури пролетаріату, тобто повного соціалістичного пере­
вороту» и.

9 Л е н і н  В. І. Соціалізм і селянство.— Повне зібр. творів, т. 11, с. 266—267.
10 Л е н і н В. І. Ставлення соціал-демократії до селянського руху.— Т а м  же, 

с. 209.
11 Л е н і н  В. І. Дві тактики соціал-демократії в демократичній революції.— 

Т а м  ж е, с. 113.
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По-п’яте, перехід від першого до другого етапу революції означав 
істотне перегрупування її рушійних сил. В. І. Ленін дав класичне ви­
значення стратегічного плану і рушійних сил буржуазно-демократич­
ної і соціалістичної революції: «Пролетаріат повинен провести до кін­
ця демократичний переворот, приєднуючи до себе масу селянства, щоб 
роздушити силою опір самодержавства і паралізувати нестійкість бур­
жуазії. Пролетаріат повинен вчинити соціалістичний переворот, приєд­
нуючи до себе масу напівпролетарських елементів населення, щоб 
зломити силою опір буржуазії і паралізувати нестійкість селянства та 
дрібної буржуазії» 12.

Коментуючи це визначення, пропагандист має з’ясувати зміни 
в класовій основі союзу пролетаріату і селянства в процесі переростан­
ня революції, показати відмінність нейтралізації середняка на соціалі­
стичному етапі від нейтралізації ліберальної буржуазії на демократич­
ному етапі революції.

Нарешті, розробляючи і пропагуючи теорію переростання буржу­
азно-демократичної революції в соціалістичну, В. І. Ленін, більшовики 
рішуче боролися проти меншовиків і опортуністів Заходу, які безпід­
ставно заперечували безперервність революції або робили спроби її 
фальсифікувати. Одночасно вони виступали проти лівоопортуністично- 
го, анархістського забігання вперед, перестрибування через незаверше­
ний етап, змішування двох етапів революції, викривали авантюристич­
ну суть троцькістської теорії «перманентної революції».

Завершити виклад другого питання слід розглядом керівної ролі 
пролетарської партії в безперервній революції. При цьому необхідно 
підкреслити, що наявність самостійної пролетарської партії, здатної 
організувати робітничий клас як гегемона революції, боротися за зміц­
нення союзу робітників і селян, керувати їх революційними діями, — 
це запорука успіху як першого, так і другого етапів революції. Суть 
ленінського положення про керівну роль марксистської партії в рево­
люції найкраще виражена лозунгом: «На чолі всього народу і особ­
ливо селянства — за повну свободу, за послідовний демократичний 
переворот, за республіку! На чолі всіх трудящих і експлуатованих — 
за соціалізм!» 13.

Тактика партії нового типу в буржуазно-демократичній революції, 
як і теорія безперервної революції, стали платформою практичних дій 
більшовиків у першій російській революції. Здійснюючи її, більшови­
ки керували масовою боротьбою робітників і селян за повалення ца­
ризму. Але у революції не вистачило сил для перемоги над царизмом, 
і вона потерпіла поразку. Пропагандист з’ясує причини її поразки. 
Разом з тим він вкаже, що, незважаючи на поразку, вона блискуче під­
твердила вірність ленінського стратегічного плану і тактики боротьби 
проти царизму. Як відзначав В. І. Ленін, вона «...виправдала всі ос­
новні теоретичні положення марксизму, всі істотні лозунги соціал-де­
мократії..., виправдала нашу надію і віру в істинну революційність 
пролетаріату» 14. Тому більшовики розглядали революцію 1905—
1907 років як репетицію наступних переможних революцій проти цариз­
му і капіталізму. «Без такої «генеральної репетиції», як у 1905 році,— 
писав В. І. Ленін, — революція в 1917 як буржуазна, лютнева, так 
і пролетарська, Жовтнева, були б неможливі» 15.

12 Т а м ж е, с. 83.
13 Т а м ж е, с. 97.
14 Л е н і н  В. І. Про реорганізацію партії.— Повне зібр. творів, т. 12, с. 80.
'5 Л е н і н  В. І. Третій Інтернаціонал і його місце в історії.— Повне зібр. тво­

рів, т. 38, с. 296.
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Стратегічний план боротьби з царизмом, розроблений в роки пер­
шої революції, залишився платформою революційних дій більшовиків 
на весь період до другої буржуазно-демократичної революції в Росії. 
Цей план, який В. І. Ленін продовжував доповнювати і уточнювати 
в наступні роки, визначав цілі й характер майбутньої революції, склад 
її рушійних сил, ставлення до ліберальної буржуазії, роль пролетар­
ської партії, умови переростання першого етапу революції в другий. 
Що ж до форм і методів діяльності більшовиків, то вони мінялися за­
лежно від обстановки і конкретних завдань, які партія вирішувала 
в роки столипінської реакції, нового революційного піднесення, пер­
шої світової війни.

В період імперіалістичної війни більшовики органічно поєднували 
боротьбу проти війни з підготовкою буржуазно-демократичної і соціа­
лістичної революції. Саме в той час на основі аналізу закономірностей 
імперіалізму, врахувавши досвід революції 1905—1907 років, В. І. Ле­
нін розвинув марксистську теорію соціалістичної революції, науково 
обгрунтував можливість перемоги соціалізму в окремих країнах, озб­
роїв робітників і всіх трудящих вірою в неминучість перемоги револю­
ції в Росії.

Розглядаючи трете питання, пропагандист з’ясовує основні причи­
ни, що прискорили другу революцію в Росії; він покаже зрілість об’­
єктивних і суб’єктивних передумов революції, вплив таких факторів 
як поразки на фронтах, розруха в тилу, різке погіршення становища 
трудящих, ріст революційних настроїв у масах, посилення діяльності 
більшовицької партії. Висвітливши далі конкретні події Лютневої бур­
жуазно-демократичної революції, що закінчилася перемогою над ца­
ризмом, він зробить ряд висновків.

По-перше, Лютнева революція не була стихійним вибухом невдо­
волення мас, як твердять буржуазні фальсифікатори. Вона була на­
слідком того, що більшовицька партія протягом 1907—1917 рр. напо­
легливо проводила в життя стратегію і тактику, розраховану па за­
безпечення перемоги другої революції в Росії. Перемога Лютневої ре­
волюції — це підтвердження на практиці правильності ленінської стра­
тегії і тактики повалення царизму, підтриманих широкими масами ро­
бітників, солдатів і селян.

По-друге, В. І. Ленін відзначав, що в лютому 1917 р. стратегічний 
план більшовиків був здійснений своєрідно, не зовсім точно так, як 
передбачалося в книзі «Дві тактики соціал-демократії в демократич­
ній революції». Після перемоги Лютневої революції утворилися Ради 
робітничих і солдатських депутатів, згодом — Ради селянських депу­
татів. Це були органи революційно-демократичної диктатури пролета­
ріату і селянства — основних рушійних сил революції. «Революційно- 
демократична диктатура пролетаріату і селянства вже здійснилась, — 
писав В. І. Ленін у квітні 1917 р., — але надзвичайно оригінально, 
з рядом у найвищій мірі важливих видозмін» 16. Через недостатню ор­
ганізованість і свідомість робітників, солдатів і селян перевагу у Ра­
дах одержали меншовики, есери та інші угодовці. Тому Ради добро­
вільно уступили владу Тимчасовому уряду, що був органом диктатури 
буржуазії. Так в Росії виникло двовладдя, з’ясовуючи суть якого, 
В. І. Ленін писав: «Двовладдя виражає лише перехідний момент в роз­
витку революції, коли вона зайшла далі від звичайної буржуазпо-демо-

16 Л е н і н  В. І. Листи про тактику. Повне зібр. творів, т. 31, с. 130.
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кратичної революції», але не дійшла ще до «чистої» диктатури проле­
таріату і селянства» І7.

Для грунтовного з’ясування класового змісту, характеру і особ­
ливостей Лютневої революції пропагандисту необхідно звернутися до 
ленінських праць «Листи з далека», «Про завдання пролетаріату в да­
ній революції», «Про двовладдя», «Завдання пролетаріату в нашій ре­
волюції» та ін. 18

Нарешті, Лютнева буржуазно-демократична революція відкрила 
шлях переходу до соціалістичної революції. Цей шлях привів робітни­
чий клас, трудящих Росії, керованих більшовицькою партією, до пере­
моги Великого Жовтня.

Приступивши до розгляду останнього питання теми, пропагандист 
акцептує увагу на тому, що ленінська теорія і тактика буржуазно-де­
мократичної і соціалістичної революцій, досвід їх здійснення в Росії 
мають міжнародне значення. З революцією 1905—1907 років зв’язане 
завершення переміщення з Західної Європи в Росію центра світового 
революційного руху. Російська революція підняла за рубежем могут­
ню хвилю класової солідарності і підтримки, дала поштовх піднесенню 
революційного робітничого руху в капіталістичних країнах Європи 
і національно-визвольної боротьби в колоніальних і залежних країнах, 
викликала демократичні революції в Ірані, Турції, Китаї та Мексиці. 
Вже тоді в революційних рухах, що безпосередньо виникли під впли­
вом першої революції в Росії, розпочалося творче використання її до­
свіду. Гегемонія пролетаріату в загальнодемократичному русі, союз 
робітничого класу і селянства, керівництво революційної пролетарської 
партії, загальні економічні і політичні страйки, масові демонстрації, 
збройні повстання, перехід частини армії на бік народу — такі основ­
ні елементи застосування цього досвіду сучасниками його виникнення.

Загальні риси демократичної революції, стратегії і тактики про­
летарської партії по її здійсненню, виявлені в 1905—1907 роках, були 
підтверджені досвідом Лютневої буржуазно-демократичної і Великої 
Жовтневої соціалістичної революції, хвилею грандіозних народних ру­
хів в Європі, Азії та Америці, викликаною Великим Жовтнем. Новим 
після трьох російських революцій підтвердженням загальних принци­
пів демократичних і соціалістичних революцій стала перемога народно- 
демократичних революцій в ряді країн Європи і Азії. Спочатку вони 
мали антифеодальний, демократичний, антиімперіалістичний (антифа­
шистський) характер, далі переросли в соціалістичні революції.

Досвід боротьби більшовиків за перемогу буржуазно-демократич­
ної і соціалістичної революції і нині служить революційним силам сві­
ту, допомагаючи їм визначити основні шляхи і засоби боротьби за де­
мократію і соціалізм. «...Ленін вказав на реальну можливість переро­
стання в умовах імперіалізму буржуазно-демократичної революції 
в соціалістичну, — говорив товариш Л. І. Брежнєв. — Ленінське вчен­
ня про гегемонію пролетаріату в буржуазно-демократичній революції, 
про революційно-демократичну диктатуру пролетаріату і селянства, 
про ставлення до інших класів і партій, про тактику пролетарської 
партії в періоди піднесення і спаду революції — все це і тепер стано­
вить більшовицький «зразок тактики для всіх», хто ще має повалити 
експлуататорський лад» 19.

17 Л е н і н  В. І. Завдання пролетаріату в нашій революції. Проект платформи 
пролетарської партії.— Т а м  ж е, с. 151.

18 Л е н і н В. І. Повне зібр. творів, т. 31, с. 11—55, 110— 114, 140— 143, 145— 
150.

19 Б р е ж н є в  Л. І. Справа Леніна живе і перемагає. Доповідь на спільному 
урочистому засіданні Центрального Комітету КПРС, Верховної Ради СРСР, Всрхов-
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При цьому пропагандист підкреслить, що нові революції були не 
простим підтвердженням, а творчим застосуванням історичного досві­
ду більшовиків. Просте повторення подій минулого взагалі неможливе. 
В паш час світовий революційний процес не тільки посилюється, а й 
ускладнюється і за змістом, і за рушійними силами. Різний рівень еко­
номічного і політичного розвитку країн, відмінності в характері соці­
альних суперечностей зумовлюють і різні форми соціальної револю­
ції. Кожна країна вносить свої особливості в характер демократичних 
і соціалістичних перетворень, форми політичної організації суспільст­
ва на різних етапах визвольного руху, шляхи переходу до соціалізму. 
Але революційний процес, як і раніше, розвивається на основі загаль­
них закономірностей. Тому досвід російських революцій, ленінська 
стратегія і тактика революції залишаються надійним, перевіреним 
практикою керівництвом до дії всіх революційних загонів світу. «У наш 
час, — відзначав товариш Л. І. Брежнєв, — ключове значення має ле­
нінський висновок про те, що в епоху імперіалізму дедалі більше збли­
жуються, з’єднуються в загальний потік завдання боротьби за демо­
кратію і боротьби за соціалізм. Саме з урахуванням цього компартії 
буржуазних країн висувають нині такі програми боротьби за демокра­
тію, на основі яких можна згуртувати народні маси навколо робітни­
чого класу, підвести їх до наступного етапу: до боротьби за со­
ціалізм...» 20.

З ’ясувавши значення історичного досвіду партії більшовиків для 
розвитку демократичної, аитимонополістичної боротьби в розвинутих 
капіталістичних країнах, пропагандист далі розкриє його актуаль­
ність і для тих країн Латинської Америки, Азії, Африки і Європи, де 
ще зберігається феодалізм, поєднаний з значним розвитком капіталіз­
му. Оскільки ці країни входять в сферу впливу міжнародного імперіа­
лізму, то антифеодальні демократичні революції в них, як показує до­
свід Ефіопії, Афганістану, Нікарагуа, Сальвадору, набувають антиім­
періалістичної спрямованості. В зв’язку з цим розширюється склад ру­
шійних сил революції. Навколо молодого пролетаріату, революційно- 
демократичних або комуністичних партій об’єднується не тільки селян­
ство, але й міська дрібна буржуазія, національна буржуазія, демокра­
тична інтелігенція, революційна частина армії. Наступний крок таких 
революцій — переростання в революції соціалістичні.

Нарешті, історичний досвід більшовицької партії має важливе зна­
чення для країн Азії та Африки, що розвиваються, які обрали соціа­
лістичну орієнтацію.

Дві буржуазно-демократичні революції в Росії, як етапи до соціа­
лістичної революції, були прообразом багатьох революційних процесів, 
які охопили сучасний світ. Досвід ленінської партії, яка розробила 
стратегію і тактику цих революцій і практично керувала ними, має 
всесвітньо-історичне значення.

Матеріали для з’ясування останнього питання теми пропагандист 
знайде в доповіді Л. І. Брежнєва «Справа Леніна живе і перемагає», 
Звітній доповіді ЦК КПРС XXVI з’їздові партії, виступах представни­
ків братніх партій на з’їзді та публікації «Українського історичного 
журналу», присвяченій 75-річчю першої російської революції»21.

П. Л. ВАРГАТЮК (Київ)

ної Ради РРФСР, присвяченому сторіччю з дня народження Володимира Ілліча 
Леніна, 21 квітня 1970 року.— Ленінським курсом: Промови і статті. К. 1971. Т. 2, 
с. 530.

20 Т а м ж е, с. 570.
21 Б р е ж н є в  Л. І. Ленінським курсом, т. 2, с. 527—529, 558—577;; Матеріали 

XXVI з'їзду КПРС. К., 1981; «УІЖ», 1980, № 3, с. 5—33.



ІСТОРІОГРАФІЯ ТА ДЖЕРЕЛОЗНАВСТВО

КОМПАРТІЯ УКРАЇНИ В БОРОТЬБІ ЗА ЗМІЦНЕННЯ 
СОЮЗУ РОБІТНИЧОГО КЛАСУ І ТРУДЯЩОГО СЕЛЯНСТВА 

(1918— 1920 рр.)

Історіографія союзу робітників і селян періоду громадянської війни починаєть­
ся з праць В. І. Леніна, який був першим глибоким дослідником і історіографом д а­
ної проблеми. Він науково обгрунтував об’єктивну необхідність і історичну немину­
чість союзу пролетаріату і селянства, ного суть і роль нл різних етапах революцій­
ної боротьби і будівництва нового життя.

Проблема боротьби партії більшовиків за селянські маси, за створення і зміц­
нення союзу пролетаріату з трудящим селянством завжди привертала увагу дослід­
ників. Вона широко висвітлена радянською історіографією. Деякі підсумки її вив­
чення розглядалися в історіографічних оглядах останніх років '. У даній статті зроб­
лено спробу проаналізувати праці про діяльність партії більшовиків і зокрема одно­
го з її бойових загонів — КП(б)У по зміцненню союзу робітничого класу і трудя­
щого селянства в період громадянської війни та іноземної воєнної інтервенції.

В. І. Ленін в роки громадянської війни, визначаючи політичний курс партії що­
до трудящого селянства, враховував об’єктивні і суб’єктивні фактори, які докорін­
но вплинули на соціальмо-скоиомі-інші розвиток села Курс цей. за визначенням 
В. І. Леніна, «найтісніший союз і цілковите злиття з сільською біднотою; поступки 
і угода з середнім селянином; нещадне придушення куркулів...»1 2.

Початок розробки досліджуваної теми поклали публікації 20-х — першої по­
ловини 30-х років. Це статті, переважно мемуарного характеру, а також нариси 
М  Воліна і М. Попова з історії Компартії України, в яких побіжно сказано про ді­
яльність КП(б)У по створенню воєнно-політичного союзу робітничого класу і се­
лянства на окремих етапах громадянської війни. Про роботу більшовиків України 
серед селянських мас розповідається з матеріалах В. Лапіної, В. Логінова, Ф. Ле- 
вензоиа, Г. Карпенка, В. Качинського3. Однак у них були допущені суперечливі 
твердження і висновки. Так, Г. Карпєнко. В. Качинськнй розглядали селянський рух 
б ізоляції від загального розвитку революційних процесів. Ці помилкові тверджен­
ня були наслідком суб’єктивних оцінок авторів.

У процесі дальшого нагромадження і систематизації документальних матеріа­
лів, з розвитком історичної науки на наступних етапах ця проблема все більше при­
вертала увагу науковців. З другої половини 30-х і до середини 50-х років радянсь-

1 П о г у д и м  В. И. Путь советского крестьянства к социализму. (Историогра­
фический очерк). М., 1975; С п и р и н  Л.  М., Л и т в и н  А. Л. Партия большевиков 
организатор разгрома белогвардейщины и интервенции. Историографический очерк. 
М., 1980 та ін.

2 Л е н і и В. І. Товариші робітники! Ідемо в останній, рішучий бій! — Повне 
зібр. творів, т. 37, с. 40.

3 К а р п е н к о  Г. Селянські рухи на Київщині за часів гетьманщини.— Літопис 
революції, 1928, № 3, с. 55—74; Л а п и н а  В. Одесское подполье во время деникин­
щины. — Літопис революції, 1929, № 2, с. 176—185; Л о г и н о в  В. Заметки о дени­
кинском подполье.— Т а м  ж е, с. 186— 194; Л е в е н  з он Ф. Я- В южный поход 
(1919 г . ) — Літопис революції, 1929, № 4, с. 255—281; К а ч и н с ь к н й  В. Аграрний 
рух за часів гетьманщини.— Літопис революції, 1928, № 1, с. 52—64; 1928, Діє 2, 
с. 76—95; й о г о  ж. Земельная политика Соввласти на Украине.— Літопис револю­
ції, 1929, Ло 1, с. 1—51; КП(б)У за денікінщини.— Літопис революції, 1930, № 1, 
с. 221 —241; В о л і й  М. Історія КП(б)У в стислому нарисі. X., 1932; П о п о в  Н. Н. 
Очерк истории Коммунистической партии (большевиков) Украины. Изд. «Пролета­
рий», 1929.
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ка історіографія поповнилась рядом праць про політику партії щодо селянства \  
написаних на основі джерел. Ця тема висвітлена і в працях українських істориків 
А. В. Лихолата, М. І. Супруненка4 5 та інших. У той період в республіці вийшло 
приблизно в два рази більше публікацій з даної тематики, ніж у попередній6. Од­
нак спеціального дослідження про діяльність партії по зміцненню союзу робітничо­
го класу і селянства на Україні не було.

Розробка цієї проблеми розпочинається з середини 50-х років7. Вийшли праці 
українських істориків. В них показано також політику партії щодо середняка в пе­
ріод громадянської війни. Це питання знайшло висвітлення в узагальнюючих пра­
цях, нарисах історії Комуністичної партії України і нарисах історії обласних парт­
организаций, монографіях, статтях8.

У працях істориків про залучення трудящого селянства до боротьби проти контр­
революції розкрито форми і методи роботи парторганізацій в цьому напрямі.

В історико-партійних працях показано все багатство ленінської теоретичної 
спадщини з питань про союз робітничого класу і трудящого селянства, діяльність 
партійних організацій по втіленню настанов Леніна в процесі боротьби за перемогу 
соціалістичної революції і захисту її завоювань. В колективній праці «Ленинское 
учение о союзе рабочего класса с крестьянством», монографіях С. П. Трапезнико­
ва, Б. А. Гаврилова, К. X. Крутієва9 розповідається про керівну роль пролетаріату

4 3 а й ц е в В. С. Политика партии большевиков по отношению к крестьян­
ству в период установления и упрочения Советской власти. М., 1953; П а н к р а т о ­
в а  А. М. Союз рабочего класса и крестьянства — незыблемая основа советского обще­
ства. М„ 1954.

5 С у п р у н е н к о  М. І. Україна в період іноземної воєнної інтервенції і гро­
мадянської війни. К., 1951; й о г о  ж. Комуністична партія — натхненник і керівник, 
боротьби українського народу за зміцнення Української Радянської держави. К-, 
1954; Л и х о л а т  А. В. Разгром националистической контрреволюции на Украине 
(1917—1922 гг.). М., 1954.

6 Ш е р м а н  I. Л. Велика Жовтнева соціалістична революція і громадянська 
війна на Україні.— В кн.: Розвиток історичної науки на Україні за роки Радянської 
влади. К., 1973, с. 173.

7 А и д р и а н о в В. И., А л ь т ш у л л е р  Б. Д., В о л к о в  П. М. Союз рабо­
чих и крестьян в первые годы Советской власти (1917— 1922). Ярославль, 1958; 
У м н о в  А. С. Гражданская война и среднее крестьянство. М , 1959; К о с т а н о в  
А. Н. Упрочение союза рабочего класса и крестьянства на основе решений VIII съез­
да партии. М., 1958.

8 Р у б а ч  М. А. Очерки по истории революционного преобразования аграрных 
отношений на Украине. К., 1957; Б а ч  и н с ь к и й  П., С л і п ч е н к о  В. Про політику 
партії щодо середнього селянства в період громадянської війни.— Комуніст України, 
1957, № 3, с. 40—48; Ш е в ч е н к о  И. И. Коммунистическая партия Украины в борь­
бе за укрепление союза рабочих и крестьян. 1919— 1920. К., 1958; Б о р о д и н  А. А., 
Б а ч и н с к и й  П. П. Компартия Украины в борьбе за осуществление решений VIII 
съезда РКП (б) по крестьянскому вопросу.— Вопросы истории КПСС, 1960, № 1, 
с. 71—90: Р и б а л к а  I. К- Поворот середнього селянства України на бік Радянської 
влади.— УІЖ, 1963, N° 2, с. 31—41; К о н д у ф о р  Ю. Ю. Укрепление союза рабо­
чего класса и крестьянства на Украине в период гражданской войны в ходе прове­
дения продовольственной политики (1918— 1920 гг.). К., 1964; й о г о  ж. Партія — 
організатор здійснення радянської земельної політики на Україні, як важливого фак­
тору зміцнення союзу робітничого класу і селянства (1917— 1920 рр.).— Наукові 
праці з історії КПРС. Вип. 58. К., 1973, с. 25—34: І Із истории Одесской партийной 
организации. Одесса, 1964; С у п р у  не н ко Н. И. Очерки истории гражданской вой­
ны и иностранной военной интервенции на Украине (1918—1920 гг.). М., 1966; Історія 
Української PCP. K-, 1967; Історія робітничого класу Української PCP. У 2-х томах. 
К., 1967; Історія селянства Української PCP. У 2-х томах. 1\., 1967; Українська PCP 
в період громадянської війни 1917— 1920 рр. В 3-х томах . І\., 1967— 1970; Нариси 
Полтавської обласної партійної організації. X., 1970; Великий Жовтень і громадян­
ська війна на Україні. К., 1973; Б о н д а р е н к о  І. М. Незламний союз робітників 
і селян. К-, 1976, с. 22—43; Нариси історії Комуністичної партії України. І\., 1977; 
Очерки истории Донецкой областной партийной организации. Донецк, 1978; Очерки 
истории Днепропетровской областной партийной организации. Днепропетровск, 1979; 
Очерки истории Киевских городской и областной партийных организаций. К.. 1981.

9 Г а в р и л о в  Б. А. Ленинская идея союза рабочих и крестьян. У[.ч 1965; Ле­
нинское учение о союзе рабочего класса и крестьянства. Л., 1969; Т р а п е з н и к о в  
С. П. Ленинизм и аграрно-крестьянский вопрос. М., 1976. T. I.
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в період боротьби за встановлення його диктатури, тактику партії більшовиків що­
до союзників робітничого класу на різних етапах боротьби з внутрішньою контрре­
волюцією та іноземною інтервенцією. Названі праці є лише незначною частиною чи­
сленної літератури, .в якій розглядаються найрізноманітніші аспекти цієї проблеми. 
Якщо узагальнюючі праці базуються в основному на загальносоюзному матеріалі, 
то дослідження українських істориків — на джерельній базі місцевих парторганіза- 
цій. Характерним для них є те, що всі вони мають в основі резолюцію VIII партій­
ної конференції РКП (б) «Про Радянську владу на Україні», проект якої написав 
В. І. Ленін.

Вирішальне значення для зміцнення союзу робітників і селян у перший рік 
пролетарської диктатури мали декрети Радянської влади. їх роль у зміцненні цього 
союзу розкривається в працях М. Супвуненка, А. Лихолата, М. Рубача та інших. В 
них наводяться узагальнюючі дані про забезпечення землею трудящого селянства 
України. Головне завдання партії на цьому етапі полягало в роз’ясненні широким 
колам трудящого селянства декретів Радянської влади. Більшовицькі організації 
розгорнули активну агітаційно-пропагандистську роботу в цьому напрямі, викорис­
товуючи найефективніші засоби ідеологічного впливу на маси. Першими опубліку­
вали ці документи газети «Правда», «Солдатская правда», «Деревенская беднота», 
«Донецкий пролетарий». «Пролетарская мысль», «Звезда», «Голос пролетария», 
«Молот», «Пролетарское знамя» 10 11 12. В працях П. Л. Варгатюка, I. Ф. Кураса, В. Ф. 
Солдагенка і М. Ф. Дммтрієнко розповідається і про інші форми публікаторської 
діяльності — видання листівок, брошур, звернень, які широко використовувалися 
місцевими партійними і радянськими органами для пропаганди ленінських декретів. 
У них наведено узагальнюючі дані: «Декрет про землю» передруковувався в партій­
но-радянській пресі України 16 разів, «Декрет про мир» — 15, «Постанова про ут­
ворення Робітничого і селянського уряду» — 9

Дослідження останніх десятиріч, на відміну від довоєнних публікацій, вклю­
чають до наукового обігу документальні матеріали, які розкривають діяльність парт- 
організацій по залученню робітничого класу до масово-політичної роботи серед се­
лянства для роз’яснення декретів Радянської влади. Цікаві дані з цих питань міс­
тяться в працях В. М. Гінєва і І. В. Хміля ,2.

Здійснення аграрних перетворень, реалізація декрету про землю на Україні 
ускладнилися в зв’язку з австро-німецькою інтервенцією в 1918 р. Якщо в Росії се­
лянська біднота протягом 1918 р. одержала землю і відчула перевагу Радянської 
влади, то на Україні цей процес значно затягнувся. Лише через рік, з відновленням 
Радянської влади на Україні, було здійснено декрет про землю, а це сприяло мате­
ріалізації ленінської вказівки про те, що «...державна влада в руках одного класу, 
пролетаріату, може і повинна стати знаряддям привернення на сторону пролетаріа­
ту непролетарських трудящих мас, знаряддям відвоювання цих мас у буржуазії і в 
дрібнобуржуазних партій» 13.

Втілення в життя декретів Радянської влади переконувало широкі селянські 
маси в необхідності єдності дій з робітниками, а також в тому, що тільки політичне 
панування пролетаріату може забезпечити йому соціальне звільнення. Пепелом у 
політичній свідомості середнього селянства, поворот його в бік Радянської влади на­
мітився, коли воно одержало землю.

Значний фактичний матеріал, залучений істориками до наукового обігу, пере­

10 Нариси історії Комуністичної партії України, с. 234.
11 В а р г а т ю к  П. Л.,  К у р а с И. Ф., С о л д а т е н к о  В. Ф. В. И. Ленин 

и большевистские организации Украины в Октябрьской революции. К., 1980, с. 260; 
Д м и т р и е н к о  М. Ф. Произведения В. И. Ленина в листовках: указатель листовок, 
изданных на Украине в 1917— 1920 гг. К., 1980, с. 70.

12 Г и не в В. Н. Крестьяне голосуют за Советскую власть. М., 1978, с. 34—35;
Х м і л ь  І. В. Трудяще селянство України в боротьбі за владу Рад. К., 1977,
с. 137, 143.

13 Л е н і н В. І. Вибори до Установчих зборів і диктатура пролетаріату.— 
Повне зібр. творів, т. 40, с. 10.
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конливо свідчить, що в процесі проведення перший декретів Радянської влади біль­
шовицькі організації України розгорнули широку масово-політичну роботу по роз’­
ясненню селянським масам у пресі і усно про необхідність здійснення соціалістич­
них аграрних перетворень. Наслідком цієї роботи було зближення бідняцьких і 
середняцьких верств села.

В більшості історико-партійних досліджень чільне місце відводиться зміцненню 
воєнно-політичного союзу пролетаріату і селянства в умовах воєнного комунізму14. 
Автори з’ясовують суть і значення цього соціально-політичного заходу Комуністич­
ної партії і Радянського уряду, зосереджують увагу па питаннях, що безпосеред­
ньо впливали на зміцнення союзу робітничого класу і трудящого селянства при збе­
реженні керівної ролі робітничого класу, від міцності якого у вирішальній мірі зале­
жала доля завоювань соціалістичної революції. «Без встановлення цього союзу, — 
сказано в третьому томі «Історії Комуністичної партії Радянського Союзу», — не 
можна було завершити перебудову економіки республіки на воєнний лад, не можна 
було створити й зміцнити багатомільйонну кадрову армію, ...неможливо було доби­
тись повної перемоги над інтервентами і білогвардійцями» 15.

З налагодженням воєннопполітичного союзу між пролетаріатом і трудящим 
селянством тісно пов’язано розв'язання продовольчої і, перш за все, хлібної проб­
леми. В історико-партійних працях висвітлено заходи Комуністичної партії, спря­
мовані на подолання продовольчих труднощів. Особливе місце серед них посідали 
декрети Радянської влади про зацровадження державної монополії -на хліб, реор­
ганізацію продовольчого апарату в центрі і на місцях, створення робітничих продо­
вольчих загонів, організація комітетів бідноти, а на Україні з 1920 р. — комітетів 
незаможних селян. Комуністична партія проводила гн\чку політику в цьому напря­
мі, враховуючи доцільність застосування тих чи інших форм роботи, які давали 
можливість проникати в товщу селянських мас, сприяючи їх класовому розшаруван­
ню. Це докладно висвітлено в працях І. П. Прусанова, П. П. Соболева, С. П. Трапез- 
никова.

Самовіддана робота партії по мобілізації трудящих міста і села на розв’язання 
хлібної проблеми дала можливість розв’язати продовольче питання і розширити со­
ціальну базу диктатури пролетаріату на селі. Під впливом діяльності комітетів бід­
ноти і робітничих загонів почалися зрушення в політичній свідомості середнього се­
лянства і з другої половини 1918 р. воно повернуло в бік Радянської влади.

Значна увага в розробці цих проблем приділяється в працях українських істо­
риків. Певною мірою вони розкриваються в узагальнюючих працях з історії гро­
мадянської війни на Україні, в нарисах історії Компартії України і нарисах історії 
обласних партійних організацій. Автори вище названих праць докладно розгляда­
ють перші декрети Тимчасового робітничо-селянського уряду України від 26 січня 
1919 р. «Про організацію продовольчої справи на Україні» та рішення III з’їзду 
І\П(б)У і III з ’їзду Рад України. Значний фактичний матеріал праць розкриває 
схвалення більшістю селянства цих заходів Радянської влади. Введення до науко­
вого обігу документального матеріалу дозволило ширше показати організаторську 
роботу більшовицьких організацій України по мобілізації пролетарських мас міст 
на розв’язання продовольчого питання, згуртування трудящого селянства в боротьбі 
за зміцнення завоювань соціалістичної революції на селі.

Значну допомогу трудящим України подавали ЦК РКП (б), В. І. Ленін, росій­
ський робітничий клас. На початок березня 1919 р. для зміцнення продовольчого 
апарату України партійні організації пролетарських центрів Росії направили 2700 
членів партії і робітничих активістів, а на початок липня вже працювало 46 про­

14 П р у с а н о в И. КПСС — организатор военно-политического союза рабочих 
и крестьян. М., 1956; М у т о в к и н  Н. С. Военно-политический союз рабочего клас­
са и крестьянства (1918—1920 гг.). М., 1965; С о б о л е в  П. Н. Упрочение союза 
рабочих и крестьян в первый год пролетарской диктатуры, М., 1977.

15 Історія Комуністичної партії Радянського Союзу. К., 1970. Т., З, кн. дру­
га, с. 253.
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довольчих загонів, надісланих з північних пролетарських центрів країни, в яких налі­
чувалось близько 1500 робітників16. Наркомат продовольчих справ УРСР очолив, 
направлений ЦК РКП (б), досвідчений організатор продовольчої справи О. Г. Шліх- 
тер. На початку 1919 р. КП(б)У мобілізувала для роботи в продовольчих загонах 
понад 5 тис. активістів робітників 17. Це була велика політична армія, головним зав­
данням якої було зміцнення союзу з селянством, від розв’язання якого залежав ре­
зультат боротьби з інтервенцією і внутрішньою контрреволюцією, з голодом.

Одним з найголовніших завдань продзагонів була боротьба проти куркульства. 
Значну роль у розв’язанні його відіграли комітети бідноти. Діяльності більшови­
ків України по створенню комбідів присвячено ряд праць М. Д. Березовчука, Г. В. 
Бондаренка, Р. С. Гімпслевича, А. Г. Слюсарського, В. П. Хижняка та ін.18 Деякі 
аспекти цієї проблеми висвітлені в працях, присвячених аграрній політиці Комуні­
стичної партії в досліджуваний період. У них міститься значний матеріал про ді­
яльність партійних організацій по створенню комітетів бідноти, боротьбу більшови­
ків проти дрібнобуржуазних і націоналістичних партій, які, відстоюючи інтереси 
сільської буржуазії, намагались зобразити політику Радянської влади на селі як во­
рожу всьому селянству, а не лише куркульству.

Наведені в працях статистичні матеріали про чисельність комбідів свідчать про 
те, що вони за короткий час об’єднали бідніші і частково середні верстви селян­
ства. На Україні в травні 1919 р. діяло близько 12 тис. комбідів, а в серпні того ж 
року— 15 110 і9. Найбільш успішно їх організація проходила на Чернігівщині, Хар­
ківщині, Київщині, Полтавщині, на Поділлі, повільніше на півдні України — Катери- 
нославщині, Херсонщині і Таврії.

Значне зростання комбідів свідчило про зростання політичної активності се­
лянства, перш за все середніх верств, згуртування його навколо робітничого класу. 
Поряд з цим у працях розглядаються і помилки, що допускалися при проведенні 
аграрної політики окремими партійними працівниками, зокрема Раковським, П’ята­
ковим, Дробнісом, Рафаїлом та іншими. У них розповідається також про заходи 
партії і уряду, спрямовані на подолання недоліків та троцкістських перекручень по­
літичної лінії партії на місцях.

У висвітленні боротьби Комуністичної партії за зміцнення воєнно-політичного 
союзу робітничого класу і трудящого селянства в роки громадянської війни, поворот­
ним пунктом у політиці партії щодо середніх верств селянства був VIII з’їзд 
РІ\П (б). Розкриваючи значення його рішень, історики керувалися ленінською наста­
новою «уміти досягати угоди з середнім селянином — ні на хвилину не відмовля­
ючись від боротьби з куркулем і міцно спираючись тільки на бідноту...»20. Ця ле­
нінська настанова, прийнята VIII з’їздом РКП(б) як програмне положення партії, 
розрахована була на «...тривалий період співробітництва з середнім селянством»21. 
Вона відіграла вирішальну роль у переможному завершенні громадянської війни.

Проблема боротьби партії, її місцевих парторганізацій за здійснення політич­
ного курсу VIII з ’їзду РКП(б) активно розроблялась вченими в другій половині 
50-х років. У той період серед науковців розгорнулась дискусія з ряду принципових

16 Українська PCP в період громадянської війни 1917— 1920 рр., т. 2, с. 260.
17 В борьбе за власть Советов на Украине. К., 1977, с. 277.
18 Б е р е з о в ч у к М. Д. Значение трудов В. И. Ленина для разработки истории 

организаций крестьянской бедноты на Украине. — В кн.: В. И. Ленин и историче­
ская наука. М., 1968; й о г о  ж. Комітети бідноти і комнезами України в історіогра­
фії. — УІЖ, 1976, № 1, с. 137—144; й о г о  ж. Перші соціалістичні перетворення 
на селі. І\., 1976; Х и ж н я к  В. П. Боротьба Комуністичної партії за утворення ко­
мітетів бідноти на Україні (1918— 1919 рр.) — Вісник Київського університету, № 5. 
Серія історії. Вип. 1. К., 1962, с. 12—23.

19 Б о н д а р е н к о  Г. В. Про кількість комбідів на Україні.— УІЖ, 1980, 
№ 6, с. 109—110.

20 Л е н і н В. І. Цінні признання Питирима Сорокіна. — Повне зібр. творів, 
т. 37, с. 186.

21 КПРС в резолюціях і рішеннях з’їздів, конференцій і пленумів ЦК. К., 1979. 
Т. 2, с. 76.
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питань здійснення парторганізаціями України ленінської політики партії щодо серед­
нього селянства, а саме: про початок повороту середняка в бік Радянської влади і 
роль місцевих партійних організацій в ідеологічному забезпеченні цього повороту. 
Так, Є. С. Осліковська і О. В. Снєгов22 стверджували, що рішення VIII з’їзду 
РКП(б) про ставлення до середнього селянства не знайшли втілення в практичній 
дільності партійних організацій України і, на їх думку, КП(б)У не тільки в роки 
громадянської війни, а й в період переходу до відбудови народного господарства 
проводила політику нейтралізації середняка. Це помилкове твердження було піддано 
обгрунтованій критиці в статтях П. П. Бачинського, О. А. Бородіна, П. М. Понома- 
ренка. В. А. Сліпченка23.

Політична лінія партії щодо середнього селянства грунтовно викладена в бага­
тотомній історії Комуністичної партії Радянського Союзу. «Всякі спроби порушити 
інтереси «селян середнього достатку»,— сказано в ній,— або тим більше протипоста- 
витн бідноту всій «решті» селянського населення, серед них і середнякам, засуджу­
вались» 24.

З розширенням джерельної бази з’явилися нові праці, в яких показана робо­
та місцевих парторганізацій на селі в досліджуваний період по реалізації рішень 
VIII з ’їзду РКП (б). Автори «Нарисів історії Комуністичної партії України» вказу­
ють на те значення, яке мало виконання рішень з’їзду і посилаються при цьому на 
звернення ЦК КП(б)У до всіх членів партії, в якому наголошувалося, що «робота 
на селі повинна вестися у повній відповідності з духом резолюцій VIII з ’їзду партії, 
її повинен знати кожний член партії»25. Звернення ЦК КП(б)У сприяло активізації 
діяльності місцевих парторганізацій по роз’ясненню рішень VIII з’їзду партії і пра­
ктичному їх здійсненню. Історики зосередили увагу на аналізі найважливіших форм 
і методів партійної роботи по реалізації рішень з ’їзду в республіці.

Особливе місце серед досліджуваних проблем відводиться висвітленню допомо­
ги ІДК РКП(б), В. І. Леніна Компартії України в проведенні масово-політичної ро­
боти на селі. Ця тема розкрита в працях П. П. Бачинського, О. А. Бородіна, М. С. 
Мутовкіна, В. П. Хижняка та інших. Доповіді, промови і статті В. І. Леніна, рішен­
ня VIII з'їзду партії були покладені в основу всієї ідеологічної роботи партійних 
організацій України. За даними П. М. Шморгуна і И. Багмута київське видавни­
цтво «Космос» 1919 р. двічі перевидавало доповідь вождя на VIII з ’їзді РКП(б) 
під назвою «Як комуністи-більшовики ставляться до середнього селянства», а в 
1920 р. вона перевидавалася в Харкові 10 тис. тиражем. Усього протягом 1919 р. на 
Україні опублікували 25 праць В. І. Леніна, в яких розкривалися основи політики 
партії щодо середнього селянства 26 27.

Серед заходів ЦК РКП(б), спрямованих на посилення політичного впливу на 
широкі селянські маси, у липні 1919 р. було створено спеціальний відділ при ЦК 
РКП(б) по роботі на селі, який займався розподілом партійних і пропагандистських 
кадрів, відповідні відділи були організовані при ЦК КП(б)У і губернських коміте­
тах партії2’’. їх діяльність розглядається в узагальнюючих і спеціальних працях 
українських істориків. У них показано діяльність Компартії України по організації 
масово-політичної роботи на селі. ЦК КП(б)У направляв у міста і повіти відпові­
дальних партійних і радянських працівників для проведення агітаційно-пропаган­
дистської роботи серед трудящих. Тільки в квітні — травні 1919 р. ЦК КП(б)У на-

22 О с л и к о в ск  а я Е. С., С н е г о в  А. В. За правдивое освещение истории 
пролетарской революции. — Вопросы истории, 1956, № 3, с. 142; № 8, с. 107—109.

23 П он о м а р е и к о  П. М. К вопросу о союзе рабочего класса и среднего кре­
стьянства на Украине в 1919—1920 годах. — Вопросы истории, 1958, № 12, с. 50—66.

24 Історія Комуністичної партії Радянського Союзу, т. З, кн. друга, с. 93.
25 Нариси історії Комуністичної партії України, с. 284.
26 Б а гм  у т И., Ш м о р г у н  П. Твори В. І. Леніна на Україні. К., 1960, с. 85; 

В. І. Ленін і перемога Жовтневої революції на Україні. К-, 1967, с. 242.
27 Ленинское учение о союзе рабочего класса с крестьянством, с. 207; Нариси 

історії Комуністичної партії України, с. 303.
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правіш для зміцнення міцевих партійних організацій понад 300 партійних праців­
ників і для роботи на селі 2 тис. робітників-активістів28.

Важливі питання організаційно-пропагандистської роботи по здійсненню рі­
шень VIII з’їзду партії вирішувались на губернських і повітових партійних конфе­
ренціях та з’їздах ревкомів України. їх матеріали дали дослідникам можливість ви­
вчити роботу місцевих партійних організацій по втіленню в життя політики партії 
па селі, зокрема зміцненню союзу робітничого класу з трудящим селянством, а та­
кож з середніми верствами села но створенню класових організацій бідноти і серед­
нього селянства (комнезамів), які дістали підтримку IV конференції КП(б)У. «У 
комнезамах,— підкреслюється в- «Нарисах історії Комуністичної партії України»,— 
була знайдена політична форма організації бідноти і маломіцних селян-середняків 
для проведення політики партії на селі в складних і своєрідних умовах України»29 30 31.

У працях М. Д. Березовчука, О. А. Бородіна, П. П. Бачинського, М. І. Супру- 
нснка висвітлено заходи ЦК Компартії України по створенню комнезамів, наводять­
ся деякі матеріали, що розкривають діяльність губернських комітетів партії по орга­
нізації роботи цих селянських організацій, показано їх вклад у розгром сил зов­
нішньої і внутрішньої контрреволюції на Україні. Разом з тим діяльність місцевих 
парторганізацій ще недостатньо досліджена в історико-партійній літературі, не роз­
кривають цих питань і нариси історії обласних партійних організацій.

Значна масово-політична діяльність партійних організацій України розгорнулась 
після 1-ї Всеукраїнської партійної наради по роботі на селі (11— 18 серпня 1920 р.), 
яка узагальнила досвід парторганізацій по здійсненню рішень VIII з’їзду РКП(б) і 
накреслила чергові завдання дальшої роботи партії в цьому напрямі. Узагальнюючі 
дані з історико-партійних досліджень дають певне уявлення про розмах цієї роботи. 
Після наради відбулося 117 безпартійних конференцій, 558 з ’їздів і нарад селян, 
3364 мітингизи. їх документи містять цінний матеріал для висвітлення діяльності 
парторганізацій і потребують відповідного наукового опрацювання.

Серед найважливіших напрямів діяльності більшовиків по забезпеченню союзу 
робітничого класу і трудящих верств села в роки громадянської війни була бо­
ротьба проти дрібнобуржуазних партій. Ясність ленінських програмних настанов і 
послідовність їх здійснення, правильна політична лінія щодо цих партій звільнила 
з-під впливу угодовських, у тому числі і націоналістичних партій значну частину 
селянських мас і залучила їх на бік робітничого класу ще в період встановлення 
диктатури пролетаріату. Б роки громадянської війни з розширенням соціальної бази 
диктатури пролетаріату партія більшовиків, її бойовий загін — більшовицькі орга­
нізації України домоглися не лише повної ізоляції угодовських партій в масах, а й 
їх політичного банкрутства. В середині 60-х років з’явились фундаментальні праці, 
в яких узагальнено досвід боротьби більшовиків за маси проти дрібнобуржуазних 
партій. Це дослідження К- В. Гусєва, X. А. Єрицяна, М. В. Рубана, Л. М. Спіріна, 
колективна монографія «Б. И. Ленип и история клаесов и политических партий в 
России»"1. Б них показано взаємодію всіх класів і партій в революції і громадян­
ській війні, різні форми блоків і компромісів, внутрішні закономірності розвитку і 
краху дріонооуржуазних партій.

Крах ідеології і політики дрібнобуржуазних партій на Україні в боротьбі за 
маси висвітлено в статтях Ю. Ф. Клинтуха, М. В. Погребінського, В. О. Полушкіної, 
В. О. Чирка та ін. Першою узагальнюючою працею, в якій всебічно досліджено ідсй-

-3 Українська PCP в період громадянської війни (1917-—1920 рр.), т. 2, с. 299; 
Г о р о д и н  А. А., Б а ч и н с к и й 11. П. Указ, соч., с. 82.

Нариси історії Комуністичної партії України, с. 297.
30 Б о р о д  н н А. а ., Ь а ч и н с к и й П. il. Указ, соч., с. 88.
31 Г у с е в  К. В. Крах партии левых эсеров. М., 1963; Г у с е в  К. В., Е р и- 

ц я н а . а . От соглашательства к контрреволюции. (Очерки истории политического 
банкротства и гибели партии социалистов-революционеров). М., 1968; Р у б а н  Н. В. 
Октябрьская революция и крах меньшевизма (март 1917—1918 гг.). М., 1968; С п и ­
р и н  Л. М. Классы и партии в гражданской войне в России (1917— 1920 гг.). М., 
1968; Б. И. Ленин и история классов и политических партий в России. М., 1970.
10. Український історичний журнал № 11
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но-політичний крах дрібнобуржуазних партій на Україні стала монографія І. Ф. Ку- 
раса32. В ній на основі ленінської теоретичної спадщини, великого фактичного ма­
теріалу показані глибинні процеси боротьби партії більшовиків за завоювання масг 
їх інтернаціональне згуртування навколо робітничого класу та ізоляцію дрібнобур­
жуазних партій, процес їх політичного і організаційного краху. Аналіз об’єктивних 
і суб’єктивних факторів цього процесу дав можливість автору зробити висновок, що 
в ході цієї боротьби Комуністична партія послідовно здійснювала класову, інтерна­
ціональну ленінську політику з корінних питань в інтересах найшпрших народ­
них мас.

Таким чином, історіографічний аналіз літератури з даної проблеми свідчить 
про те, що політика Комуністичної партії, спрямована па зміцнення союзу робіт­
ничого класу і трудящого селянства в роки громадянської війни, в основному до­
сліджена історпко-партійною наукою. Однак, ще недостатньо вивчена боротьба міс­
цевих партійних організацій КП(б)У за трудяще селянство, питання партійного ке­
рівництва діяльністю селянських організацій, організаторська та масово-політична ро­
бота на селі губкомів та повітових комітетів КП(б)У. Матеріали губернських комі­
тетів партії, які ще майже не вивчені, періодична преса і численні листівки та ві­
дозви містять величезний фактичний матеріал, який дозволить історикам розкрити 
боротьбу більшовиків за втілення в життя рішень VIII з’їзду РКП(б) та Компартії 
України по зміцненню союзу робітничого класу і трудящого селянства — вирішальної 
сили в розгромі білогвардійської контрреволюції та іноземної воєнної інтервенції..

В. В. МУСІЄНКО (Київ), М. І. НАИЧУК (Київ)

32 К у р  а с  И. Ф. Торжество пролетарского интернационализма и крах мелко-, 
буржуазных партий на Украине. К., 1978.



КРИТИКА ТА БІБЛІОГРАФІЯ

Н. Е. К о з и ц к и й .
В. И. ЛЕНИН О ЕДИНСТВЕ  
ДЕЙСТВИИ ЛЕВЫ Х СИЛ.

КИздательство при Киевском 
государственном университете 

издательского объединения «Вища школа», 
1979, 184 с.

В золотому фонді ленінської ідейно- 
теоретичної спадщини особливе місце 
займає вчення про диктатуру пролетаріа­
ту, єдність дій революційних сил, про 
класові союзи й угоди, про роль марк­
систської партії як керівника всіх тру­
дящих у демократичній і соціалістичній 
революціях. В постанові ЦК КПРС «Про 
110-у річницю з дня народження Воло­
димира Ілліча Леніна» підкреслювалося, 
що ленінське вчення про класових со­
юзників пролетаріату в боротьбі за де­
мократію і соціалізм, поряд з іншими 
проблемами революційної теорії, стало 
неоціненною ідейно-теоретичною і мето­
дологічною зброєю революціонерів усіх 
країн

Особливе значення для розвитку вчен­
ня про класові союзи мала перша росій­
ська революція 1905—1907 рр. Боротьба 
робітничого класу за повалення самодер­
жавного ладу підривала підвалини ім­
періалізму в цілому, сприяла розгортан­
ню світового революційного руху, збага­
тила теорію й практику класової бо­
ротьби.

Всебічне вивчення й узагальнення дос­
віду революційних боїв 1905—1907 рр. — 
важливе завдання радянських учених-іс- 
ториків. Певний вклад у справу розв’я­
зання цієї проблеми вносить рецензова­
на монографія. Структура книги відзна­
чається логічною послідовністю, що дало 
змогу автору показати процес розвитку 
ленінського вчення про єдність лівих сил 
як - у передреволюційний період, так і на 
різних етапах революції 1905—1907 рр., 
у часи її піднесення й спаду.

В перших розділах монографії .мова 
йде про розробку В. І. Леніним питань 
тактики єдності дій революційно-демо­
кратичних сил напередодні першої росій­
ської революції. М. Є. Козицький пока­
зує, як Володимир Ілліч, керуючись ос­
новоположними принципами марксизму, 1

1 Див.: Про 110-у річницю з дня на­
родження Володимира Ілліча Леніна: По­
станова ЦК КПРС від 13 грудня 1979 
року. К-, 1979, с. 3.

в нових історичних умовах розвинув і 
творчо конкретизував важливе положен­
ня про союзників пролетаріату в револю­
ції. При цьому В. І. Ленін всебічно про­
аналізував соціально-класову структуру 
російського суспільства. Без подібного 
підходу, об'єктивного врахування сукуп­
ності взаємовідносин усіх без винятку 
класіз неможливо було розробити нау­
ково обгрунтованої стратегії і тактики 
діяльності партії в революції.

Розкриваючи об’єктивну основу єднос­
ті дій пролетаріату та революційної де­
мократії, автор відзначає той факт, шо 
вона була закладена в самій природі ро­
бітничого класу як найреволюційнішого 
класу. Його організованість, рішуча бо­
ротьба з самодержавством і залишками 
кріпосництва, проти всіх форм соціаль­
ного й національного гноблення, за полі­
тичні свободи об’єктивно перетворили ро­
бітничий клас Росії, очолюваний біль­
шовицькою партією, в центр тяжіння, в. 
керівника революцій но-де.мо(кратичних
сил країни.

Згідно із своїм завданням і структу­
рою монографії автор висвітлює розроб­
лені В. І. Леніним шляхи, форми й ме­
тоди залучення на бік пролетаріату його 
союзників, аналізує ленінські положення 
про роль марксистської партії в загаль­
нодемократичному русі. На основі все­
бічного вивчення ленінських праць М. Є. 
Козицький зробив аргументований висно­
вок про те, що проблему взаємовідносин 
революційної соціал-демократії з іншими 
борцями проти самодержавства Володи­
мир Ілліч вважав однією з найбільш 
принципових і суттєвих (с. 38). ї ї  зна­
чення зумовлювалося тим, що з розвит­
ком робітничого руху, під його впливом 
нєпролетарські демократичні верстви на­
селення активно включалися в боротьбу 
проти самодержавного ладу.

В рецензованому дослідженні перекон­
ливо показано, що В. І. Ленін рішуче ви­
ступав проти спроб злити революційний 
та опозиційний рухи в єдиний конгломе­
рат, проти розчинення пролетаріату в за­
гальнодемократичному русі. Вождь тру­
дящих розробив принципові положення 
про єдність дій лівих сил. Серед них 
найважливішими є партійна самостій­
ність і визначеність революційних демок­
ратичних організацій, чітка оцінка мож­
ливостей і вирогідних меж класових та 
політичних союзів. Лише на подібній ос­
нові можна забезпечити єдність дій тру­
дящих. При цьому керівне становище 
робітничого класу в загальнодемократич­
ному русі підносило значення боротьби 
народних мас за своє визволення.

10*
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Розкриваючи ленінські положення про 
ставлення пролетарської партії до ін­
ших політичних об’єднань в загальноде­
мократичному русі, автор проаналізував 
резолюції II з’їзду РСДРП щодо лібера­
лів та есерів, .навів ленінську характе­
ристику меншовицької резолюції (О. По- 
тресова) про ставлення до ліберальної 
буржуазії, показавши, що вже в період 
створення партії нового типу В. І. Ленін 
приділяз надзвичайно важливе значення 
розробці її тактичних основ у майбутній 
революції. Володимир Ілліч сформулював 
Принципові положення про роль партії в 
загальнодемократичному русі, особливо 
наголосивши на тому, що лише партія 
робітничого 'класу спроможна об'єднати 
всі демократичні організації в боротьбі 
із самодержавством. На основі всебічно­
го аналізу цих ленінських положень 
М. Є. Кознцький зробив. висновок, що 
вже в передреволюційний період РСДРП 
водночас виступала як самостійна полі­
тична організація і як складова частина 
всіх .революційно-демократичних сил.

На значному фактичному матеріалі в 
монографії висвітлюється боротьба біль­
шовиків за організацію єдиного лівого 
блоку на різних етапах революції 1905— 
1907 рр., за зміцнення єдності дій проле­
таріату та його союзників на її почат­
ку. Автор приділяє увагу III з'їзду 
РСДРП, який відіграв важливу роль у 
справі мобілізації революційних сил, а 
також ленінській тактиці бойкоту були- 
гінської Думи й створення загальноде­
мократичного фронту. Дослідник роз­
криває діяльність партії більшовиків у 
період невпинного наростання революцій­
них виступів робітників і селян, в армії 
і на фронті, аналізує думську лівобло- 
кістську тактику в час спаду революції. 
М. Є /  Козицький у своєму дослідженні 
відзначає, що кожному з періодів рево­
люції 1905— 1907 рр-. притаманні свої 
особливості, форми й методи боротьби за 
створення єдиного лівого фронту. Від­
стоюючи самостійність пролетаріату, 
більшовики виступали ініціаторами угод 
та блоків з лівими силами, послідовно 
виконували взяті на себе зобов’язання 
(згідно з умови цих угод).

Виконуючи рішення III з’їзду РСДРП, 
більшовицькі організації розгорнули ак­
тивну роботу серед селянства, демокра­
тичної інтелігенції, солдатів і матросів. 
Найбільш яскраво більшовицька тактика 
єдності лівих сил проявилася в період 
активного бойкоту булигінської Думи, 
коли вперше в Росії було організовано 
єдиний загальнодемократичний фронт

боротьби проти царизму. Як підкреслю­
ється в рецензованій праці, це стало мо­
жливим тому, що більшовики проводи­
ли величезну за своїми масштабами агі­
таційну та пропагандистську роботу, 
виступили ініціаторами бойових угод з 
іншими лівими партіями. Пролетаріат пе­
реконливо довів свої вміння й здатність 
бути вождем трудящих мас у революції.

В рецензованій праці на основі аналі­
зу діяльності більшовиків у Радах ро­
бітничих депутатів висвітлюється багато­
гранна й різнопланова робота більшо­
вицьких організацій по згуртуванню всіх 
революційних сил і підготовці їх до 
збройної боротьби з царизмом. На знач­
ному фактичному .матеріалі в книзі пока­
зано, що більшовики в Радах, проводячи 
політику класової самостійності, не від­
межовувалися від інших лівих партій та 
організацій, а співробітничали з ними, рі­
шуче виступали проти хитань меншови­
ків і есерів, за збереження пролетарської 
суті Рад. Тільки за цієї умови останні 
могли виконувати свої функції. Викори­
стані в монографії документи свідчать 
про те, що більшовики залучали до учас­
ті в Радах представників робітників, се­
лянства, передової демократичної інтелі­
генції. По суті Ради робітничих депута­
тів являли собою бойовий союз револю­
ційних і демократичних сил, були справ­
жніми органами народної влади.

В цілому автор досить грунтовно ви­
світлив обрану тему, його висновки пе­
реконливі. Однак, високо оцінюючи ре­
цензоване видання, .5ли повинні сказати й 
про недоліки, які зустрічаються в ньому. 
Так, розгляд М. Є. Козицьким деяких 
питань (наприклад, боротьби за єдність 
лівих сил у національно-визвольному ру­
сі, єднання їх у ході збройного повстан­
ня) грунтується на недостатньому фак­
тичному матеріалі. На наш погляд, ав­
тору не слід було б обмежуватися ли­
ше показом думської лівоблокістської 
тактики в період спаду революції, а й 
проаналізувати інші її форми.

Інколи зустрічаються пропуски окре­
мих слів (с. 10). При скороченні цитати 
(с. 52) неточно передано зміст докумен­
та. Крім того, до списку використаної лі­
тератури й джерел не занесено ряд но­
вих праць.

Незважаючи на вказані недоліки, кни­
га М. Є. Козицького має певну наукову 
цінність та актуальність. її  з інтересом 
зустріли історики, вчені-суспільствознав- 
ці, пропагандисти, студенти вузів рес­
публіки.

А. Ф. ВОВЧИК (Київ)
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БОРЦІ ЗА ВЕЛИКУ СПРАВУ 
(Біографічні видання на Україні)

Життя і діяльність .полум’яних рево­
люціонерів, які боролися під керівницт­
вом В. 1. Леніна за перемогу соціаліс­
тичної революції, торжество ідеалів ко­
мунізму, завжди будуть яскравим прик­
ладом для нових 'поколінь. «Немає і не 
було більш самовідданих борців за щас­
тя трудового народу, — підкреслював 
Генеральний секретар ЦІ\ КПРС, Голо­
ва Президії Верховної Ради СРСР то­
вариш Л. І. Брежнєв, — ніж представ­
ники славної когорти марксистів-лсиіи- 
ців! З покоління в покоління їх імена 
передаватимуть як зразок справжнього 
героїзму, як символ непохитної віри у 
світле майбутнє людства» Немеркнучі 
образи борців за ідеали комунізму по­
стійно надихають радянських істориків, 
письменників, журналістів.

Лише у і 977— 1980 рр. в різних видав­
ництвах України масовими тиражами 
вийшла значна кількість монографій, до­
кументальних та художньо-документаль­
них повістей, нарисів, збірників, присвя­
чених революціонерам-ленінцям. У цих 
виданнях через долі активних будівників- 
першої в світі соціалістичної держави яс­
краво простежується всесвітньо-історич­
не значення 'перемоги Великого Жовтня 
— головної події XX століття.

До 60-річчя Великої Жовтневої соціа­
лістичної революції Політвидав України 
випустив нову книгу А. Ф. Маленевсько- 
го і Г. М. Курій про відомого діяча Ко­
муністичної партії й Радянської держа­
ви Г. Т. Петровського’1 2. Ця публікація є 
значним кроком у дослідженні та попу­
ляризації життя і діяльності «всеукраїнськ- 
кого старости». В її першій частині на 
широкому суспільно-політичному фоні по­
слідовно розкрито основні етапи діяль­
ності соратника Ілліча в нерозривному 
вв’язіку з історією російського револю­
ційного руху. Автори розповідають про 
участь революціонера в роботі марксист­
ських гуртків, його парламентську ді­
яльність, великий авторитет серед робіт­
ників, які високо цінили більшовика-де- 
путата за розум і відданість пролетарсь­
кій справі.

У другій частині книги змальовується 
діяльність Г. І. Петровського на відпові­
дальних партійних і державних постах 
після перемоги Великого Жовтня. Бага­
то років працюючи головою ВУЦВК, ви­
рішуючи справи державної ваги, він зна­
ходив час і для зустрічей та бесід з тру- 
дящими, вів відверті розмови з ними. Це 
давало можливість «всеукраїнському ста­

1 Б р е ж н є в  Л. І. Ленінським кур­
сом: Промови і статті. К-, 1971. Т. 2, с. 574.

2 М е л е н е в с ь к и й А., К у р і й  Г.
Всеукраїнський староста. К.: Політ­
видав України, 1977, 263 с.

рості» досконально знати потреби та на­
строї мас, приймати правильні рішення з 
тих чи інших питань. Розкриваючи різні 
етапи життя й діяльності І'. 1. Петровсь­
кого, автори підкреслюють таку харак­
терну для нього рису, як безмежну само­
відданість у боротьбі за виконання ле­
нінського плану будівництва соціалізму 
в нашій країні.

Книга А. Ф. Мелєневського і Г. М. Ку­
рій є результатом багаторічного дослід­
ження ними життя й діяльності «всеук­
раїнського старости». До речі, від пер­
шої публікації їх спільної праці про ві­
домого більшовика-ленінця3 нове видан­
ня 1977 р. відрізняється змінами (деяки­
ми скороченнями, уточненнями), які вне­
сені, насамперед, у першу частину книги. 
Джерельною основою праці є твори В. І. 
Леніна, Г. І. Петровського, опубліковані 
та неонубліковані архівні документи, ма­
теріали періодики, мемуарна література. 
Авторами виявлено і використано нові 
джерела, що дало можливість значна 
розширити й конкретизувати висвітлен­
ня діяльності відомого пролетарського 
революціонера.

На жаль, це загалом корисне видання, 
що є помітним кроком у дослідженні та 
популяризації життя славетного револю- 
ціонера-ленінця, не позбавлене й окре­
мих недоліків. Так, приділяючи значну 
увагу парламентській роботі Г. І. Пет­
ровського, досить широко (хоч і не в 
усій повноті) -використовуючи при цьо­
му ленінські оцінки, автори недостатньо 
висвітлюють його позапарламентську ді­
яльність, змальовують її вкрай побіжно, 
часто загальними фразами.

Книзі, на нашу думку, бракує конкрет­
ності й емоційності у змалюванні проце­
су формування революціонсра-професіо- 
нала. змісту його багатогранної партій­
ної і державної діяльності. Нерідко шаб­
лонний стиль викладу позбавляє особис­
тість Г. І. Петровського індивідуальних 
рис. Практично тільки з останнього роз­
ділу читач довідається про деякі подро­
биці з особистого життя вірного соратни­
ка В. І. Леніна. Не досить багаті відо­
мості в книзі п про соратників Григорія 
Івановича, з якими він разом бопозся за 
перемогу соціалістичної революції н по­
бутову соціалізму.

В книзі дається авторська оцінка суті 
буржуазного парламентаризму та роші 
депутатів робітничого класу, т о  грунту­
ється на ленінських теоретичних поло­
женнях. Однак загальновідомо, що В. Т. 
Ленін надавав першорядного значення 
позапарламентським фоомам політичної 
боротьби більшовиків, зокоема. в умовах 
революційного піднесення. Недооцінка 
позапарламентської діяльності Г. І. Пе-

3 М е л е н е в с ь к и й А., К у р і й  Г. 
Григорій Іванович Петровський. К.: По­
літвидав України, 1968, 296 с.
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тровського призвела, на наш погляд, до 
деякої однобічності у висвітленні образу 
полум'яного борця за перемогу Жовтня.

До речі, цю прогалину значною мірою 
заповнили П. Рашев і О. Яременко, які 
дослідили зв'язки вірного соратника В. І. 
Леніна з Дніпропетровщиною4. З інтере­
сом сприймаються сторінки праці, де 
йдеться про активну роботу Г. І. Пет- 
ровського по залученню пролетаріату до 
співробітництва в «Правде», її розпов­
сюдженню. Важливою є також розповідь 
про його листування з робітниками, ма­
теріали якого часто .використовувалися 
більшовиками-депутатами з думської 
трибуни та в публіцистичних виступах у 
пресі.

В одному з листів Ф. Енгельса до 
Ф. Лассаля висловлено важливе методоло­
гічне положення щодо дослідження осо­
бистості. «Мені здається, — зазначав 
Ф. Енгельс, —• що особистість характе­
ризується не тільки тим, що вона робить, 
а й тим, як вона це робить...»5. Зрозуміло, 
читач не може задовольнитися лише від­
повіддю на питання «що робив герой?», 
а й чекає змістовної авторської розпові­
ді, зокрема, про те, як герой діяв, у 
яких умовах, оточенні, в чому його інди­
відуальність. У цьому, мабуть, і є най­
більша складність біографічного жанру, 
яку авторам, як бачимо, не завжди вда­
ється подолати.

Про життя і діяльність Ю. М. Коцю­
бинського — бійця ленінської гвардії, ві­
домого партійного, державного і військо­
вого діяча розповідає книга А. Д. Яро­
шенка 6. Це друге, перероблене видання 
прані, написаної на основі архівних до­
кументів, мемуарів, у тому числі неопуб- 
лікованих спогадів ветеранів ленінської 
партії, матеріалів періодичної преси від­
значається значною повнотою висвітлен­
ня багатогранної діяльності революціо­
нера.

Велике увагу в книзі приділено ролі 
В. І. Леніна, РКП(б), братнього росій­
ського народу в тяжкій і напруженій 
боротьбі трудящих України за встанов­
лення Радянської, влади, проти внутріш­
ньої й зовнішньої контрреволюції. Автор 
акцентує увагу на постійному зв’язку 
Ю. М. Коцюбинського з .робітничо-селян­
ськими масами, об’єктивно оцінює його 
вклад у розв'язання складних проблем 
становлення Української Радянської Со­
ціалістичної Республіки. Загалом книга 
«Головком республіки» читається з ве­
ликим інтересом.

Проте й друге видання, значно допов-

. 4 Р а ш е в  П., Я р е м е н к о  Е. Его 
именем назван город. Днепропетровск.: 
Промінь, 1978, 125 с.

5 М а р к е  К. і Е н г е л ь с  Ф. Твори, 
2-е вид., т. 29, с. 474.

6 Я р о ш е н к о  А. Головком республі­
ки. І\.: Політвидав України, 1977, 124 с.

нене новими фактами з життя та діяль­
ності відважного революціонера, не по­
збавлене окремих недоліків. Так, побіж­
но розповідається в книзі про виконання 
ним деяких важливих партійних завдань: 
«Через кілька днів Юрій Михайлович за 
дорученням ВР1\ виїхав до Москви, щоб 
провести там закриття юнкерських учи­
лищ, які були оплотом контрреволюції. 
Оперативно виконавши це завдання, він 
знову повертається до Петрограда, де на 
нього чекали нові обов’язки...» (с. 63).
Говорячц про активну участь Ю. М. Ко­
цюбинського у підготовці І з’їзду 
КП(б)У, зокрема про виконання ним за­
вдань Оргбюро по його скликанню, автор 
пояснює: «Він провів там (на території 
Чернігівщини і Полтаївщини. — Г. Д.). 
роботу по зміцненню місцевих партій­
них оріанізацій, які працювали в умовах 
підпілля, і здійснив можливі в тій об­
становці заходи (? — Г. Д .) по підго­
товці до партійного з’їзду» (с. 83) і т. ін.

Розповісти широкому колу читачів, 
особливо молоді, про життя і діяльність 
революціонерів, перших будівників соці­
алізму в нашій країні, змалювати їх не­
меркнучі образи — благородне завдання 
істориків, письменників, журналістів. Од­
нак це завдання є й найвищою мірою 
відповідальним. Про це свідчить книга 
Г. Мншкезича про І. В. Бабушкіна, яка 
вийшла в тій же серії — «Борці за вели­
ку справу» у Політвидаві України7. Яс­
кравими фарбами автор зображує основ­
ні події й етапи життя більшовика, 
розкриває його ставлення до товаришів, 
робітників, близьких. Методологічною ос­
новою розповіді для автора є ленінська 
стаття-некролог, присвячена пам’яті по­
л у м ’яного революціонера. Треба віддати 
належне Г. Мншкевичу за вдалу підбір­
ку матеріалів для цього видання з попе­
редніх книжок автора, іцо дало змогу 
лаконічно, але переконливо розкрити ос­
новний зміст партійної, революційної ді­
яльності І. В. Бабушкіна. На нашу дум­
ку. характерним, для книги Г. Мишкевича 
є вдале поєднання високого наукового 
рівня й яскравої популярної форми 
викладу біографії соратника Ілліча.

У 1978 р. другим, доповненим видан­
ням Політвидав України випустив кни­
гу Я. С. Блудова, в якій на основі ав­
торських спогадів відтворені портрети 
ряду ветеранів ленінської гвардії8. Буду­
чи .учасником боротьби за перемогу соці­
алістичної революції і будівництва соці­
алізму на Україні, автор став свідком 
багатьох історичних подій, зустрічався з 
відомими борцями за владу Рад. Для 
повнішого розкриття образів полум’яних 
революціонерів (Г. І. Петровського, В. Я.

7 М и ш к е в и ч Г. Гордость партии. К.:
Политиздат Украины, 1978, 207 с.

8 Б л у д о в Я. С. Революцией призван­
ные: Штрихи к портретам. К.: Политиз­
дат Украины, 1978, 223 с.
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Чубаря, М О. Скрипника, С. В. Косіора, 
П. П. Постишева, В. П. Затонського, О. Г. 
Шліхтера, М. В. Фруизе та інших) Я. С. 
Блудов використав твори В. І. Леніна, 
спогади їх близьких, друзів і соратників 
по боротьбі, різноманітні документи, осо­
бистий архів. Дослідницький підхід поміт­
ний в умілому виділенні основних етапів 
життя й діяльності зображуваних ним ві­
домих партійних і державних діячів, в на­
уковому аналізі та оцінках теоретичної 
спадщини, зокрема, М. О. Скрипника, 
В. П. Затонського і П. П. Постишева.

Пам’яті тих, хто за завданням В. І. Ле­
ніна і за покликом серця брав активну 
участь у революційному русі, в боротьбі 
за утвердження завоювань Великого 
Жовтня на -місцях, присвячена книга на­
рисів Г. Сьоміна і Г. Нікітіної9. Вона роз­
повідає про революційну діяльність у Кри­
му Д. І. Ульяпова, П. Ю. Дибенка, Ю. П. 
Га-вена, М. А. ГТожарова та ін. Це вже 
друге видання книги, їв якій перероблено 
структуру та стиль багатьох нарисів, зроб­
лені значні доповнення. Однак ці нариси, 
як і в попередньому виданні, досить стис­
лі й різнорідні за змістом і формою. Вищий 
науковий рівень книги забезпечило викори­
стання біографічних матеріалів з життя й 
діяльності В. і . Леніна. Можна вважати її 
цінним посібником и патріотичному вихо­
ванні молоді.

В біографічній серії «Уславлені імена» 
видавництво «Молодь» випустило в рік 
60-річчя Великого Жовтня повість І. М. 
Дубпнського-Мухадзе — «Камо» 10 11. Цс пе­
реклад українською мовою книги, що вий­
шла раніше у видавництві «Молода гвар­
дія». Повісті властиві документальність, 
достовірність історичних фактів, вдалі ком­
позиція сюжету та художня форма викла­
ду. Образ полум’яного революціонера С. А. 
Тер-ГІстросяпа (Камо) висвітлено всебічно 
й яскраво.

В 1979 р. видавництво «Наукова думка» 
випустило книги, які знайомлять читача з 
основними етапами багаторічної партійної 
та державної діяльності О. Г. Шліхтера 
й Д. 3. Мануїльського, розкривають зна­
чення їх наукових і публіцистичних 
праць11. Велику увагу приділили автори 
співробітництву обох революціонерів з 
В. І. Леніним, а також висвітленню життя 
та діяльності більшовиків-леніннів у ра­
дянський період. Розповідаючи про різні 
етапи багатогранної діяльності більшови- 
ків-ленікшв, .автори підкреслюють, зокре­
ма, шо наєкові та публіцистичні твори

9 С е м н п Г., I I и к и т н и а А. Пос­
ланцы Ленина: Очерки. Симферополь: Тав­
рия, 1977, 175 с.

10 Д у б и и с ь к и й - М у х а д з е  I. М. Ка­
мо: Біографічна повість. К., 1977, 215 с.

11 В і р н и к  Д. Ф. Олександр Григоро­
вич Шліхтер. К., 1979, 111 с.; С у я р к о  
Л. О. Дмитро Захарович Мапмїльськнй. К., 
1979. 112 с.

О. Г. Шліхтера й Д. 3. Мануїльського зав­
жди були тісно пов’язані з проблемами со­
ціалістичного будівництва і мають велике 
значення й для" сьогодення. Д. Ф. Вірник, 
зазначає, що Володимир Ілліч високо оці­
нював велику наукову і практичну робо­
ту О. Г. Шліхтера по розв’язанню продо­
вольчого питання — складозої частини 
економічної програмі! партії.

Однак авторам, на наш погляд, не пов- 
ною мірою вдалося виконати методологіч­
ні вимоги біографічного жанру. Так, дещо 
спрощено відбито їх діяльність у період 
боротьби В. І. Леніна за створення партії 
нового типу, зміст їх підпільної револю­
ційної роботи. Недостатньо уваги приділе­
но висвітленню впливу В. І. Леніна, рі­
шень партійних з’їздів на діяльність та 
еволюцію світогляду О. Г. Шліхтера і 
Д. 3. Мануїльського. Складається вражен­
ня, що опис перших кроків діяльності ре­
волюціонерів здебільшого відірвано від 
складних історичних обставин. Хоча роз­
повідь про їх життя у роки Радянської 
влади змістовна іі заповнює значну про­
галину, все ж біографічний матеріал і тут 
потребує глибшого викладу.

Великий інтерес широкого кола читачів 
викликала поява фотоальбому — «Ульяно- 
ви на Україні» ,2. підготовленого Київсь­
ким філіалом Центрального музею В. І. 
Леніна (ав^ор тексту М. Д. Парфененко, 
ілюстрації підібрав А. І .  Піскорськиії, ук­
ладач Й. Д. Ремезовський). Цс видання 
стало важливим здобутком ленініани напе­
редодні 110-річчя з дня народження В. І. 
Леніна.

Роблячи деякі висновки з побіжного огля­
ду вищезгаданих біографічних видань про 
борців за шастя народу, треба відзначити 
їх високий науковий рівень, багатий дже­
рельний матеріал. При цьому широко ви­
користовується наукова й публіцистична 
спадщина незолюціонерів, глибше розкри­
вається роль В. 1. Леніна у формуванні їх 
ідейних переконань, різнопланово просте­
жується взаємозв’язок між ними. Проте 
ряд недоліків у розвитку біографічного 
жанру в історичній науці подолано ще не 
до кінця.

Масову популярну літературу про полу­
м’яних революціонерів читач сприймає з 
інтересом, повагою й з бажанням вчитися 
у героїв і наслідувати найкращі їх риси. 
Немає сумніву, що молодь буде одержу­
вати все нові й нові книги про життя сла­
ветних борців за щастя народу, написані 
глибоко науково і талановито.

Г. Г. ДЕММДЕНКО (Харків).

12 Ульяновы на Украине: Революционная 
и общественно-политическая деятельность 
Ульяновых на Украине и в Крыму (1902—- 
1921 годы). К.* Политиздат Украины, 1979, 
158 с. Докладніше про не видання див.: 
УІЖ, 1980, Ко 4, с. 155— 156.
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У БОРОТЬБІ ЗА ЖОВТЕНЬ. 
ЗБІРНИК НАУКОВИХ ПРАЦЬ.
К.: Наукова думка, 1981, 213 с.

Радянські дослідники успішно продов­
жують вивчення найгероїчнішого періоду 
історії нашої Вітчизни — Великої Ж овт­
невої соціалістичної революції. Новим ва­
гомим внеском у розробку цієї теми а 
рецензований збірник. У ньому вміщено 13 
статей методологічного і конкретно-істо­
ричного характеру, які охоплюють ряд ва­
жливих проблем, пов’язаних з підготов­
кою, здійсненням і зміцненням завоювань 
Великого Жовтня на Україні.

Книга підготовлена з урахуванням остан­
ніх досягнень історичної науки. В ній ши­
роко використано твори В. І. Леніна, пар­
тійні документи, а також матеріали цент­
ральних і місцевих архівів, періодичної 
преси. Значну частину їх вперше введено 
до наукового обігу, що дало авторам мо­
жливість ширше •висвітлити окремі події і 
явища, в ряді випадків по-новому інтер­
претувати їх. глибше аргументувати тео­
ретичні положення.

Збірник відкриває стаття М. І. Супру- 
ненка. На широкому історичному фоні у 
ній розкривається величезна ідейно-полі­
тична і організаційна робота керованої 
В. І. Леніним: партії більшовиків, яка, згур­
тувала робітничий клас і трудяще селян­
ство України і разом з іншими народами 
повела на боротьбу за перемогу Велико­
го Жовтня. Логічно, глибоко і послідовно 
автор показує, що В. І. Ленін пильно сте­
жив за подіями на Україні, здійснював без­
посереднє керівництво діяльністю місцевих 
більшовицьких організацій. Він озброїв 
пролетаріат конкретним планом переходу 
від буржуазно-демократичної до соціалі­
стичної революції, був ініціатором дипло­
матичної і військової підтримки трудящих 
України в їх боротьбі з білокозачими бан­
дами та контрреволюційними військами 
Центральної ради. Володимиру Іллічу на­
лежала важлива роль у створенні Україн­
ської Радянської держави і встановленні 
дружніх відносин між Російською і Укра­
їнською братніми республіками.

Ряд важливих теоретичних узагальнень 
знайде читач у статті І. К. Рибалки, при­
свяченій воєнно-політичному союзу радян­
ських республік періоду громадянської 
війни. Автор показує, що на відміну від 
військових альянсів експлуататорських 
буржуазних держав союз радянських ре­
спублік був заснований на повній рівно­
правності, добровільності, збереженні су­
веренітету і врахуванні як спільних інте­
ресів, так і специфічних особливостей кож­
ного з його учасників. В статті наводять­
ся документи, які свідчать, що воєнно-по­
літичний союз складався при найактивні­
шій участі широких трудящих мас. Пози­
тивним, на наш погляд, є те, що автор 
викриває твердження українських буржу­
азних націоналістів, які перекручують

справжню історію і характер воєнно-по­
літичного союзу.

Вища форма справжнього гуманізму — 
це визволення трудящих від класового й 
національного гноблення, утвердження 
справжньої свободи і щастя людей, ство­
рення комуністичного суспільства — такою 
є основна ідея і задум статті Ю. Ю. Кон- 
дуфора. Шлях до досягнення цієї мети, 
вказує автор, лежить через соціалістичну 
революцію. Поряд з широкими філософ­
ськими узагальненнями, зробленими на ря­
ді яскравих прикладів, у статті показано,. * 
що- В. І. Ленін, більшовики, організовуючи 
маси робітників і селян на революційну 
боротьбу, були твердо переконані в її ви- 
сокогуманістичній місії. При цьому вони 
завжди шукали і знаходили найбільш гу­
маністичні форми цієї боротьби, прагнули 
досягти високої мети безкровним шляхом, 
свідченням чого є Жовтневе збройне пов­
стання в Петрограді і сам тріумфальний 
хід Радянської влади. І, навпаки, лютими 
ворогами загальнолюдських ідеалів гума­
нізму показали себе експлуататорські кла­
си — буржуазія і поміщики, організовую­
чи змови, диверсії, терористичні акти. На 
них лежить відповідальність за розв'язан­
ня громадянської війни в Росії. В сучас­
них умовах, коли ідеологи імперіалізму 
на весь світ кричать про порушення 
«прав людини» в соціалістичних країнах, 
брехливо звинувачують їх в участі в «між­
народному тероризмі», пояснюючи це ан­
тигуманістичною природою революційних 
перетворень, дослідження Ю. Ю. Конду- 
фора має гостро актуальне, політичне зна­
чення. Особливостям революційного про­
цесу з окремих районах України присвя­
чена стаття Ю. М. Гамрецького. Спираю­
чись на ленінські праці, критично осмис­
люючи дослідження багатьох істориків, та 
залучаючи нові архівні матеріали, автор 
вніс серйозні поправки у визначення часу 
встановлення і характеру Радянської вла­
ди на місцях. Так, він аргументовано дово­
дить, що дослідники, які не вдаються до 
детального аналізу конкретно-історичної 
обстгновки, а тільки чисто умоглядним 
шляхом екстраполюють теоретичні поло­
ження на сукупність місцевих умов і не 
враховують їх специфіки, дають однознач­
ну онінху революційним подіям на місцях, 
не показують труднощів у боротьбі за 
встановлення Радянської влади на Пів­
дні, Правобережжі та в інших районах ре­
спубліки. Вдало обрана Ю. М. Гамрець- 
ким5 форма викладу матеріалу дала йому 
можливість поряд з розглядом найважли­
віших питань проблеми подати докладну 
її історіографію та обгрунтувати ряд прак­
тичних рекомендацій у галузі конкретно- 
історичних д о с л і д же нь.

Необхідною умовою успішного захисту 
завоювань Жовтня була організація зброй­
них сил молодої Радянської держави. 
Створення робітничо-селянської армії на 
Україні в ході боротьби проти німецьких 
і австро-угорських загарбників розгляда-
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ється, зокрема, в статті О. Й. Щусь. Осо­
бливий інтерес становлять сторінки, де на 
основі архівних .документів розповідаєть­
ся, як у складних умовах безперервних 
боїв з окупаційними військами формува­
лися 5 українських армій, здійснювалося 
поповнення їх особового складу, матері­
альне постачання. Автор статті підкрес­
лює, ідо при цьому використовувався дос­
від у створенні збройних сил, нагромад­
жений партійними організаціями і урядом 
Радянської Росії.

Значну увагу приділено в збірнику со­
юзнику робітничого класу в соціалістичній 
революції — трудящому селянству і, на­
самперед, такому важливому, але поки 
що мало дослідженому питанню, як ство­
рення і діяльність земельних комітетів і 
комітетів бідноти. Ідея організації земель­
них комітетів була популярна в масах, 
підкреслюється в статті Ж. П. Тимченко, 
ще з часів першої буржуазно-демокра­
тичної революції, коли більшовицька пар­
тія для розв’язання аграрного питання 
вважала за необхідне обрати їх загаль­
ним, прямим, рівним і таємним голосуван­
ням. Статтю, присвячену організації зе­
мельних комітетів на Україні в 1917 р., 
побудовано на численних матеріалах архі­
вів. Особливу увагу автор зосереджує на 
дослідженні історії виникнення волосних 
земельних комітетів, які стали однією з 
найбільш масових і демократичних селян­
ських організацій у 1917 .р.

В. Ф. Верстюк поставив перед собою 
завдання відтворити картину класової бо­
ротьби на селі в 1919 р., показати діяль­
ність Комуністичної партії в процесі по­
глиблення соціалістичної революції на се­
лі, зокрема, по зміцненню диктатури про­
летаріату, врахуванню класової диферен­
ціації селянства і залученню до роботи в 
Радах широких мас бідноти. Автор аргу­
ментовано обгрунтував необхідність тим­
часової передачі виконавчої влади на міс­
цях комбідам. Докладно спиняється В. Ф. 
Верстюк і на участі комітетів бідноти у 
продовольчій роботі (обліку продуктів хар­
чування, допомозі продзагонам у вилучен­
ні хлібних лишків у заможних верств се­
ла, проведенні розверстки хліба між гос­
подарствами бідноти тощо) та в боротьбі 
проти куркульського бандитизму.

У рецензованому збірнику дістали відо­
браження й окремі проблеми господарсько­
го будівництва. Значний інтерес у цьому 
плані становлять статті, ,в яких простежу­
ється процес управління промисловістю 
України в період воєнного комунізму,

висвітлюються створення, структура та ді­
яльність центральних господарських орга­
нів — Української ради трудової армії 
(Укррадтрударму), Організаційного бюро 
по відбудові промисловості на Україні 
(Промбюро), пізніше реорганізованого в 
Укрраднаргосп, а також різноманітні фор­
ми й методи роботи місцевих органів вла­
ди у розв'язанні завдань відбудови народ­
ного господарства.

Стаття О. П. Реєнта присвячена участі 
робітничого класу України в діяльності ор­
ганів народного контролю в 1920 р. і дає 
яскраве уявлення про роль робітників у 
створенні найбільш масових організацій 
контролю — гуртків, осередків, груп спри­
яння Робітничо-селянській інспекції, а та­
кож у проведенні систематичних ревізій, 
масових обстежень роботи різних установ, 
промислових підприємств, органів кому­
нального господарства, освіти, охорони 
здоров'я тощо.

Є в збірнику цікаївий матеріал про пер­
ші перетворення в галузі культури в рес­
публіці. Відомо, т о  декрет «Про ліквіда­
цію неписьменності серед населення 
РСФРР» був виданий 26 грудня 1919 р., а 
декрет аналогічного змісту на Україні — 
21 травня 1921 р. У зв’язку з цим частина 
дослідників неправомірно пов’язує початок 
ліквідації неписьменності в УСРР з часом 
переходу до мирного будівництва, що при­
звело до недостатнього висвітлення пи­
тання боротьби з неписьменністю в рес­
публіці в 1920 р. — першому році чин­
ності ленінського декрету про ліквідацію 
неписьменності. Цю прогалину до певної 
міри заповнює стаття В. М. Даниленка.

В цілому позитивно оцінюючи рецензо­
вану книгу, цінність якої у науково-мето­
дологічному і пізнавальному відношеннях 
безсумнівна, слід, однак, висловити поба­
жання такого характеру. На нашу думку, 
бажано було б більше уваги приділити по­
казу провідної ролі робітничого класу у 
здійсненні соціалістпчої революції, рельєф­
ніше виділити це питання в структурі 
збірника. Через усі статті зазначеної праці 
червоною ниткою проходить ідея інтерна­
ціонального характеру Великого Жовтня 
на Україні. Тому доцільно було б вклю­
чити у збірник матеріал про участь у бо­
ротьбі за владу Рад німецьких, угорсь­
ких, чехословацьких та інших зарубіж­
них інтернаціоналістів, що значно посили­
ло б його інтернаціональне звучання.

М. Д. БЕРЕЗОВЧУК (Київ), 
М. А. ЖУРБА (Київ)
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ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ  
В ВЫСШЕЙ ШКОЛЕ.

(Руковод. авт. кол. М. А. Варшавчик 
и А. Т. Нелеп).

К и з д - в о  при Киевском государственном 
университете издательского объединения 

«Вища школа», 1980, 296 с.

Узагальнення досвіду викладання й роз­
витку суспільних наук у радянській вищій 
школі має велике наукове, політичне й 
практичне значення. В рецензованій моно­
графії на основі марксистсько-ленінської 
теоретичної спадщини, документів КПРС, 
праць радянських учених, а також мате­
ріалів періодичної преси вперше в історич­
ній літературі дістали комплексне висвіт­
лення основні напрями удосконалення ви­
кладання і розвитку суспільствознавства на 
всіх етапах його історії, а саме: підготов­
ка науково-педагогічних кадрів, удоскона­
лення навчально-методичної та наукової 
роботи, посилення партійності й підвищен­
ня ідейно-теоретичного рівня викладання і 
розробки марксистсько-ленінської теорії у 
вузах. Особлива увага приділяється уза­
гальненню передового досвіду, шляхам під­
вищення ефективності марксистсько-ленін­
ської освіти та комуністичного виховання 
студентів.

Монографія відзначається чіткістю 
структури. Автори почали своє досліджен­
ня з висвітлення процесів становлення і
вдосконалення системи викладання сус­
пільних наук у вузах в умовах будівництва 
соціалізму, зміцнення й розвитку соціаліс­
тичного суспільства. У книзі на конкрет­
ному документальному матеріалі просте­
жуються питання підготовки науково-педа­
гогічних кадрів, поліпшення навчально-ме­
тодичної роботи, структури викладання
наук у вузах. Вдало відображено специ­
фіку докорінних перетворень у системі ви­
щої освіти. Вони відбувалися в умовах 
матеріальних і організаційних труднощів, 
гострої класової боротьби у початковий
період будівництва соціалізму в нашій 
країні. В монографії аналізуються основ­
ні шляхи формування кадрів суспільство­
знавців для вищої школи — висування 
працівників партійного й державного апа­
рату на викладацьку роботу, підготовка в 
партійних навчальних закладах та в ас­
пірантурі науково-дослідних інститутів і 
вузів.

Автори висвітлюють участь відомих 
партійних діячів (В. В. Адоратського,
В. П. Волгіна, В. І. Іжевського, М. М. По- 
кровського, І. І. Скворцова-Степаиова, 
П. І. Стучки, О. М. Ярославського та ін.) 
у розробці й викладанні суспільствознав­
чих курсів, створенні відповідних навчаль­
них посібників (с. 16—19, 25, 26), під­
креслюють, що завдяки піклуванню Кому­
ністичної партії й особисто В. І. Леніна 
суспільствознавці вищої школи мали всі 
необхідні умови для творчої праці.

У центрі уваги авторів — аналіз основ­
них напрямів удосконалення викладання 
суспільних наук у вищій школі в умовах 
.розвинутого соціалізму, коли було здійс­
нено цілий ряд заходів, спрямованих на 
поліпшення змісту, методів і форм нав­
чання та виховання студентів, розширення 
номенклатури та обсягу соціально-еконо­
мічних дисциплін, дотримання послідов­
ності їх вивчення, підготовку викладаць­
ких кадрів. Цю роботу було розпочато ще 
в процесі реалізації вищою школою рішень 
XX з’їзду КПРС. Зокрема, в 1956/57 нав­
чальному році у вузах країни було запро­
ваджено викладання трьох самостійних 
курсів (з листопада 1938 р. вони об’єдну­
валися в курсі основ імаоксизму-ленініз- 
му) — історії КПРС, політичної економії 
та діалектичного й історичного матеріаліз­
му. У 1959/1960 р. почали читатися фа­
культативні курси наукового атеїзму, 
марксистсько-ленінської стики та естетики 
(в деяких вузах воші стали обов’язкови­
ми). Із включенням до навчальних про­
грам самостійного курсу основ науково­
го комунізму і запровадженням нової по­
слідовності вивчення суспільних наук (іс­
торія КПРС — марксистсько-ленінська 
філософія — політична економ-ія — осно­
ви наукового комунізму) у 1963 р. завер­
шилося створення цілісної системи викла­
дання марксистсько-ленінського вчення у 
вузах. Автори переконливо доводять до­
цільність та ефективність проведених захо­
дів, підкреслюють їх благотворний вплив 
на роботу суспільствознавців вищої шко­
ли. Особливий інтерес становлять сторін­
ки, де йдеться про дифепенціювання та 
синтез суспільних наук у навчальному 
процесі. Проблема забезпечення єдності та 
наступності у їх викладанні є нині дуже 
актуальною. Автори пропонують ряд об­
грунтованих рекомендацій, що сприяти­
муть успішному ї ї  розв’язанню (с. 66,
67).

У книзі детально висвітлено заходи що­
до поліпшення підготовки кадрів суспіль­
ствознавців та підвищення їх кваліфіка­
ції, удосконалення змісту й методики ви­
кладання суспільних наук, збільшення кіль­
кості годин на їх вивчення, які були про­
ведені на основі рішень жовтневого 
(1964 р.) Пленуму Шч КПРС, XXIII — 
XXV з’їздів партії та відповідних поста­
нов директивних оптація (с. 63—65. 71 — 
82 та ін.). Автори використали при цьому 
значний статистичний та ілюстративний 
матеріал.

Велика увага приділяється в моногра­
фії роботі кафедр суспільних наук по ко­
муністичному вихованню студентів. На су­
часному етапі, коли завдання і зміст ко­
муністичного виховання молоді помітно 
ускладнилися, узагальнення досвіду в цій 
справі має величезне значення. Виділивши 
основні елементи комуністичного вихован­
ня, автори спиняються на засобах поси­
лення його ефективності в цілому, наго­
лошують на системному, комплексному під-.
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ході до цього процесу у навчальних за­
кладах. Досвід деяких вузів свідчить про 
ефективність розробки й використання між- 
предметних та внутрішньопредметних 
структурно-логічних схем розв’язання ок­
ремих виховних завдань, створення пер­
спективних планів виховної роботи, роз­
рахованих на весь строк навчання студен­
тів. Безсумнівно, корисними для виклада­
чів будуть методичні поради авторів по 
використанню навчального матеріалу з ви­
ховною метою, а також виділення окре­
мих і цілих груп заходів, що сприяють 
підвищенню ефективності позалекційної ро­
боти кафедр суспільних наук (с. 167, 181 
—189, 193).

Чільне місце в рецензованій книзі від­
ведено також питанням науково-дослід­
ної роботи вузівських суспільствознавців. 
Сучасний вуз є одним з центрів проведен­
ня наукових досліджень. Автори роблять 
цікавий екскурс їв історію їх організації, 
показують велике значення систематично­
го керівництва нею з боку Комуністичної 
партії. Особливо цінним є аналіз особли­
востей проведення науково-дослідної робо­
ти на суспільно-економічних кафедрах ву­
зів (с. 204—206), основних форм її пла­
нування й координації, пропаганди пере­
дового досвіду Московського, Ленінград­
ського та Київського університетів у цій 
справі, визначення голозних напрямів і за­
собів її поліпшення (с. 213—218).

Спеціально розглянуто питання про вне­
сок вузівських суспільствознавців у роз­
виток наук. Зокрема, підкреслюється, що 
розширилися масштаби досліджень з істо­
рії КПРС, актуальнішою стала їх темати­
ка, підвищився науково-теоретичний та 
ідейний рівень публікацій. Історики партії

ИСТОРИОГРАФИЯ
В ЕЛ И КО И ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОИНЫ: 

СБОРНИК СТАТЕЙ .
М.: Изд-во Наука, 1980, 288 с.

В історичних рішеннях XXVI з ’їзду 
КПРС, Звітній доповіді, з якою виступив 
на ньому Генеральний секретар ЦК КПРС 
товариш Л. І. Брежнєв, дістала дальший 
розвиток магістральна лінія партії — бу­
дівництво комуністичного суспільства в 
СРСР, послідовна і наполеглива боротьба 
за мир в усьому світі, надійний захист 
творчої прані радянського народу. В умо­
вах посилення підступів імперіалістичної 
реакції і загострення міжнародної напру­
женості особливу цінність для радянського 
народу, Комуністичної партії, Збройних 
Сил СРСР має багатющий досвід захисту 
соціалістичної держави у грізних 1941 — 
1945 рр. «Звернення до історії Великої 
Вітчизняної війни, — підкреслював това­

чимало зробили для написання багатотом­
ної історії КПРС, нарисів історії республі­
канських, обласних і крайових партійних 
організацій, історії міст і сіл, фабрик і за­
водів, радгоспів і колгоспів, у створенні 
енциклопедій. З 4,5 тис. праць, виданих у 
1971—1975 рр. з проблем історії та полі­
тики КГІРС, більш як дві третини станов­
лять праці вузівських істориків (с. 221). 
Автори монографії спиняються також на 
основних завданнях, що постають перед 
суспільствознавцями вищої школи.

У всіх роздідах рецензованої моногра­
фії піддаються об’ективноіму, партійноіму 
аналізу причини недоліків і труднощів при 
викладанні суспільствознавства у вищій 
школі та пропонуються заходи щодо їх 
подолання.

В цілому автори грунтовно висвітлили 
порушену проблему. Однак ряд питань 
слід було б розкрити дещо повніше, зокре­
ма, показати специфіку підвищення ква­
ліфікації викладачів у 20—30-х роках. На 
наш погляд, доцільно було б спеціально 
спинитися на такому питанні — що з до­
свіду виховної роботи зі студентами є 
особливо цінним і використовується в 
сучасних умовах. Потребує уточнення 
твердження авторів про те, що в 1936 р. 
курс політичної економії «був виділений у 
самостійний» (с. 35). У вузах Української 
PCP, зокрема, еін читався як самостійний 
ще в 20-х роках. Висловлені зауваження 
не знижують високого науково-теоретич­
ного рівня рецензованої монографії, яка 
призначається для викладачів вузів, нау­
кових працівників і студентів.

В. П. БУРМАКА (Харків)

риш Л. І. Брежнєв, — буде вчити все 
нові й нові покоління радянських людей 
бути гідними своїх батьків, наполегливо 
крокувати шляхом комуністичного творен­
ня, який наш народ відстояв тоді справді 
безмірною ціною» К

За три з половиною десятиліття, які ми­
нули після закінчення війни, її історія ста­
ла предметом грунтовного і систематичного 
наукового дослідження та узагальнення, в 
результаті чого створено широке коло лі­
тератури, що налічує нині понад 16 тис. 
найменувань. Серйозну спробу підбити ос­
новні підсумки зробленого являє собою 
рецензований збірник статей, у якому вмі­
щено матеріали Всесоюзної наукової кон­
ференції з питань історіографії Великої 
Вітчизняної війни. У 27 його статтях, що 
належать провідним історіографам — спе­
ціалістам з даної проблеми (передмову на­
писав академік М. П. Кім), охарактери- 1

1 Коммунист, 1977, № 7, с. 83.
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зовано нинішній стан наукової розробки 
вказаної проблематики, висловлено цікаві 
міркування щодо тенденцій її дальшого 
розвитку, дано принципову оцінку най­
важливіших праць.

Аналіз літератури, здійснений у збірни­
ку, свідчить про розширення географіч­
ного н тематичного діапазону та масшта­
бів дослідницької роботи, про значне по­
силення уваги до найактуальніших аспек­
тів проблеми історії війни. Автори цілком 
справедливо зазначають, що в 60—70-ті ро­
ки підготовлено ряд фундаментальних ви­
дань, які не тільки стали значним досяг­
ненням радянської історіографії, а й ви­
значають віху в її розвитку. Це, зокрема, 
— «История Коммунистической партии Со­
ветского Союза» (т. 5, кн. 1); «История 
Великой Отечественной войны Советского 
Союза. 1941 1945» (т. 1—б); «История
второй мировой войны» (т. 1—10); «Совет­
ский Союз в годы Великой Отечественной 
войны. 1941 — 1945»; «Украинская ССР в 
Великой Отечественной войне Советского 
Союза. 1941 — 1945 гг.» (т. 1—3) та ін. Ус­
пішно здійснювалася в цей час і моно­
графічна розробка окремих тем і проб­
лем.

Як слушно зауважує член-кореспон- 
дент АН СРСР П. А. Жилін — автор 
вступної статті «Актуальні проблеми до­
слідження Великої Вітчизняної війни», «з 
цілковитою підставою можна сказати, що 
конкретно-історичний, фактичний бік істо­
рії Великої Вітчизняної війни у нас вив­
чений грунтовно» (с. 19—20).

Історіографічний аналіз, проведений ав­
торами «Историографии Великой Отече­
ственной войны», дає підстави говорити не 
тільки про кількісні, а й якісні зрушення 
у вивченні найрізноманітніших питань, що 
стосуються періоду 1941—1945 рр., про 
підвищення науково-теоретичного рівня 
виданої літератури та зростання професій­
ної майстерності вчених-істориків. Для їх 
праць найповнішою мірою характерні прин­
цип партійності, наукова об’єктивність і 
достовірність, справжній історизм у висвіт­
ленні подій і явищ. Головним досягнен­
ням радянських дослідників проблеми, як 
випливає із статей збірника, є створення 
єдиної, науково обгрунтованої марксист­
сько-ленінської концепції історії Великої 
Вітчизняної війни, її чіткої 'Періодизації, 
що відображає закономірності тогочасно­
го історичного процесу. їх дослідженням 
притаманне глибоке розкриття проблем і 
тем на основі використання широкого ко­
ла різноманітних джерел, багатого фак­
тичного та статистичного матеріалу, праг­
нення до теоретичних узагальнень і вис­
новків.

У центрі праць істориків, наголошуєть­
ся в матеріалах збірника, — показ масо­
вого ратного і трудового героїзму ра­
дянських людей, їх славних патріотичних 
звершень, дружби та співробітництва 
братніх народів СРСР, вирішальних пере­
ваг соціалістичного суспільного і держав­

ного ладу, організуючої ролі Комуніс­
тичної партії й Радянської держави, в 
справі розгрому ворога.

З належною глибиною у радянській істо­
ріографії розкрито зловісні плани німець­
кого фашизму, страхітливі злочини гітлерів­
ців на окупованій ними радянській тери­
торії та в інших країнах Європи. Радян­
ськими вченими переконливо розвінчують-  ̂
ся фальсифікаторські вигадки буржуазних і 
ідеологів та істориків про джерела і все- ] 
сзітпьо-історичне значення великого под­
вигу нашого народу, здійсненого в ім’я | 
•захисту соціалізму й рідної Вітчизни, сві­
тлого майбутнього всього людства.

Визнаючи безперечні успіхи радянської 
історіографії проблеми, слід водночас під­
креслити, що наявна література, хоч і від­
значається ебширністю і різноманітністю, 
ще не відбиває всієї глибини і складності 
такого історичного явища, як Велика 
Вітчизняна війна. Багато важливих пи­
тань і тем все ще розробляються у факто­
графічній площині, не відзначаються ори­
гінальністю задуму, глибиною змісту, но­
визною суджень і оцінок. Тим часом ниніш. 
ній стан історіографії та джерелознавст­
ва дає змогу перейти до створення .вели­
ких узагальнюючих праць з усіх найважли­
віших проблем історії війни. Не можна не 
погодитися з П. А. Жиліним, який вважає, 
що дальші зусилля дослідників «повинні 
концентруватися на розробці та узагальнен­
ні всього воєнного періоду історії СРСР 
(1941 — 1945 рр.), всіх соціально-політичних 
і воєнних процесів, що .відбувалися в хо­
ді війни, глибокому розкритті керівної 
ролі КПРС у досягненні радянським наро­
дом всесвітньо-історичної перемоги над 
фашистською Німеччиною та мілітарист­
ською Японією» (с. 27). Неминуща акту­
альність вивчення вказаного періоду історії 
СРСР визначається і великим інтересом 
до нього широких кіл громадськості, і по­
требами військово-патріотичного вихован­
ня, і необхідністю дальшого вдосконалення 
теорії й практики військової справи.

Майже всі автори рецензованого збірни­
ка зазначають, що радянська історіогра­
фія відчуває потребу у створенні великих 
узагальнюючих праць з кардинальних 
проблем Великої Вітчизняної війни. Недос­
татньо дослідженими залишаються, зо­
крема, соціально-політичний розвиток ра­
дянського суспільства у роки війни, фор­
ми і методи дій партизанів у тилу ворога, 
в тому числі взаємодія їх формувань з 
регулярними військами, перебудова народ­
ного господарства країни на воєнний лад, 
продовольче постачання та влаштування 
побуту населення, питання управління еко­
номікою, діяльність Рад у всій її сукуп­
ності, міжнародні політичні, наукові та 
культурні зв’язки СРСР цього періоду та 
багато інших тем. До речі, хоч у рецензо­
ваному виданні і вміщено перелік тем, 
рекомендованих для досліджень Всесо­
юзною науковою конференцією з історіо­
графії Великої Вітчизняної війни, їх, на
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жаль, сформульовано у надто узагальню­
ючому викладі.

Певною прогалиною, все ще характерною 
для радянської історичної науки в цілому, 
є недостатня розробленість її методоло­
гічних та методичних аспектів. Позначає­
ться це й на розробці питань історії Вели­
кої Вітчизняної війни. Наголошуючи на 
цьому недоліку, автори збірника цілком 
слушно зауважують, що «не випадково, 
мабуть, все ще мають місце випадки пря­
мого запозичення, а також факти, коли 
деякі дослідники ігнорують праці своїх 
попередників, використовуючи опублікова­
ні дані і посилаючись при цьому на ар­
хівні фонди» (с. 194). Додамо, що не ви­
жито ще з практики наукової роботи у 
галузі історії Великої Вітчизняної війни 
такі прикрі явища, як дублювання, пара­
лелізм і навіть повторні дослідження 
(особливо у дисертаціях) тем, грунтовно 
висвітлених раніше.

Природно, що для успішного здійснення 
дальших досліджень з історії минулої 
війни необхідна комплексна розробка її 
проблем за участю багатьох науково-до­
слідних установ, кафедр, учених — пред­
ставників різних спеціальностей. Тому ак­
туальною є висловлена в рецензованій книзі 
думка про те, що з метою координації та 
об’єднання зусиль учених, вироблення єди­
них настанов з найважливіших проблем на­
зріла необхідність створення при Відділенні 
історії AH СРСР Наукової ради з історії 
Великої Вітчизняної війни Радянського 
Союзу.

Значною мірою поглибленому вивченню 
питань історії війни сприяли б розширен­
ня і концентрація джерельної бази. Ціка­
вою щодо цього є пропозиція члена-ко- 
респондента АН Казахської PCP М. К. 
Козибаєва про необхідність створення ме­
муарного фонду активних учасників подій 
1941 — 1945 рр. (с. 215). Важливе значення

ХРЕСТОМАТІЯ З ІСТОРІЇ 
УКРАЇНСЬКОЇ PCP Д Л Я  9 - Ю  класів

Упорядкували В. Є. Спицький, Г. І. Сургай.
Видання друге, перероблене.

К.: Радянська иіколаг 1979, 144 с.

Курс історії СРСР, складовою частиною 
якого є історія Української PCP, у 9-10 
класах середньої школи охоплює період з 
початку XX ст. до наших днів. Він дає 
вчителеві широкі можливості для форму­
вання в учнів діалектико-м>атеріалістичного 
світогляду. В процесі вивчення цього 
курсу школярі переконуються у неминучо­
сті загибелі капіталізму й торжества 
соціалізму, в їх свідомості створюється 
цілісне розуміння історичного процесу як

мало б також складання на місцях і в 
центральних науково-дослідних установах 
повної бібліографії з історії Великої Віт­
чизняної війни, зокрема покажчиків док­
торських та кандидатських дисертацій. 
Давно вже назріла необхідність видання 
біо-бібліографічного словника-довідниіка 
науковців — спеціалістів з історії Великої 
Вітчизняної війни. Певна запущеність цієї 
роботи дається взнаки й у рецензованому 
вил2пні, де, на жаль, трапляються заста­
рілі дані, розбіжності в цифрах про вида­
ну літературу. Тій же меті — поглиблен­
ню наукових пошуків учених і водночас 
ширшій популяризації ратних і трудових 
подвигів радянського народу в період вій­
ни сприяла б активізація підготовки науко­
вої хронології подій того часу.

В умовах нагромадження значної кіль­
кості наукових публікацій, зокрема з воєн­
ної тематики, першочергове значення у під­
битті підсумків проведеної роботи та 
визначенні перспектив дальшої розробки 
актуальних проблем мають історіографічні 
видання, проведення спеціалізованих конфе­
ренцій і симпозіумів. Останні, на нашу 
думку, повинні організовуватися не час від 
часу, а регулярно і, но можливості, бути 
більш представницькими. На жаль, ні на 
згадуваній Всесоюзній історіографічній кон­
ференції, ні в рецензованому збірнику на­
лежним чином не представлено українську 
радянську історіографію, яка має вагомі 
здобутки у вивченні історії Великої Віт­
чизняної війни.

Рецензований збірник являє собою вклад 
в історичну науку. Він дасть новий ім­
пульс для досліджень проблематики, яка 
завжди залишатиметься об’єктом пильної 
уваги вчених, усієї радянської громадсь­
кості. У цьому, насамперед, і полягає йо­
го значення.

М. В. КОВАЛЬ (Київ)

закономірного поступального руху від од­
нієї соціально-економічної формації до 
іншої. З допомогою конкретного фактич­
ного матеріалу вони засвоюють основні 
ідеї марксистської теорії — про роль на­
родних мас в історії, вирішальне значення 
способу виробництва в житті суспільства, 
класову боротьбу як рушійну силу в його 
розвитку, про керівну й спрямовуючу роль 
Комуністичної партії в будівництві нового 
суспільного ладу.

Вивчення історії СРСР у 9-10 класах 
сприяє водночас вихованню підростаючого 
покоління в комуністичному дусі, зокрема, 
формуванню у молоді почуття радянського 
патріотизму й пролетарського інтернаціо­
налізму, відданості справі партії, непри­
миренності до буржуазної ідеології.
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У процесі викладання матеріалу й само­
стійної роботи школярів учитель історії 
повинен поряд з розширенням їх знань і 
формуванням світогляду прищеплювати 
уміння й навички локалізувати історичні 
факти й процеси в часі та просторі, викону­
вати найважливіші логічні операції, про­
стежувати історичні явища в їх розвитку 
й різноманітності зв’язків, викладати в 
усній й письмовій формі історичний і 
поточний політичний матеріал, 'користува­
тися довідковою літературою тощо.

Серед методів, за допомогою яких про­
водиться ця робота, важливу роль відіграє 
використання історичних документів і 
матеріалів. Вони допомагають учителеві 
створити яскраві образи й картини мину­
лого, ввести учнів в обстановку тієї чи 
іншої епохи, відтворити її колорит, побут, 
мову тощо. Ефективність -використання 
документів залежить не тільки від методів 
роботи з ними, а й від їх характеру. 
Якщо на перших етапах вивчення історії 
вони мають розповідний і описовий хара­
ктер, то в 9-10 класах уже можна знайо­
мити учнів з програмно-політичними, пуб­
ліцистичними й мемуарними матеріалами, 
уривками з творів основоположників 
марксизму-ленінізму, партійними докумен­
тами. Добір таких матеріалів та методи 
роботи з ними є досить непростою спра­
вою.

У зв’язку з цим видавництво «Радян­
ська школа» систематично випускає хре­
стоматії з історії й тематичні збірники 
документів. Після введення в середніх 
школах викладання курсу історії Україн­
ської PCP було випущено «Хрестоматію з 
історії Української PCP» (т. 1 - у  1959 р., 
т. II — у 1961 р.). У 1970 р. в серії «Бібліо­
тека вчителя історії та суспільствознавства» 
побачила світ «Хрестоматія з історії Укра­
їнської PCP (7—8 кл.)» за редакцією чле- 
на-кореспондепта АН УРСР І. О. Гуржія. 
У 1971 р. вийшла «Хрестоматія з історії 
Української PCP для 9-10 кл.», упоряд­
кована В. Є. Спицьким та Г. І. Сургаєм. 
Останнім часом опубліковані раніше хре­
стоматії перевидано. У 1979 р., зокре­
ма, побачило світ і друге, перероблене 
видання «Хрестоматії з історії Україн­
ської PCP для 9-10 кл.», яку упорядку­
вали Б. Є. Спицький та Г. І. Сургай.

Що ж являє собою нова книжка, чим 
вона відрізняється від попередніх?

Упорядники перших випусків допускали 
певні відхилення від шкільної програми, 
не завжди враховували вікові особливос­
ті учнів, прагнули подати якнайбільше 
матеріалів для ілюстрування розповіді 
вчителя, віддавали перевагу розповідним та 
описовим документам (навіть у хрестома­
тіях для старших класів). Це, звичайно, 
створювало певні труднощі, насамперед 
для молодих, малодосвідчених учителів, 
а тому їх робота над формуванням умінь і 
навичок учнів не завжди приносила бажа­
ні результати.

Зважаючи на це, автори рецензованої

хрестоматії й видавництво свідомо пішліь 
на скорочення обсягу книжки і зменшень 
км кількості вміщуваних у ній матеріалів] 
Вона стала компактнішою й зручнішою |  
користуванні, а головне — адекватною! 
програмі й навчально-виховним цілям 
предмета. Учителі зможуть широко віщн 
рпстовувати її як для ілюстрації нового! 
матеріалу, так і в процесі самостійної ро̂  
боти учнів. і

Нова книга складається з одинадцяти 
розділів, які ділиться на невеличкі піді 
розділи. Кожен розділ починається короти 
кою характеристикою періоду, якому вія 
присвячений, після чого подається перелік 
документів із стислим визначенням їх 
змісту.

Перші сім розділів хрестоматії містять 
документи з курсу історії для 9-го класу: 
три — присвячено дожовтневій історії, 
4-й і 5-й — перемозі Великої Жовтневоі 
соціалістичної революції та громадянській 
війні, решта — будівництву соціалісти ]̂ 
ного суспільства. Документи, зібрані в цин 
розділах, розповідають про кризу 1900-« 
1903 рр., перехід пролетаріату від еконо-| 
мічної до активної політичної боротьби] 
селянські виступи проти поміщиків, вїдбич 
ваіоть ідейне й організаційне зміцненні 
соціал-демократпчнпх організацій на Укра] 
їні, боротьбу більшовиків на чолі з В. і] 
Леніним за інтернаціональну єдність тру­
дящих. Матеріали хрестоматії дають до­
сить повне й чітке уявлення про хід ре­
волюційних подій на Україні в 1905̂  
1907 рр. '

Ряд матеріалів висвітлюють економічне 
її культурне життя України в період між 
двома буржуазно-демократичними револю­
ціями. робітничий та селянський рух, керів­
ну роль очолюваної В. І. Леніним партії 
більшовиків у згуртуванні революційних 
сил, події Лютневої буржуазно-демокра­
тичної революції.

Найбільше документів стосується героїч­
ної боротьби українського народу за вла­
ду Рад і створення робітничо-селянської 
держави. Вони яскраво свідчать, що ви­
рішальною умовою перемоги над ворога­
ми революції був воєнно-політичний союз 
радянських республік, братерська взаємо­
допомога російського й українського наро­
дів. У хрестоматії вміщено матеріали, що 
показують, як трудящі республіки прис­
тупили до відбудови народного господар­
ства, як здійснювалися соціалістична ін­
дустріалізація та колективізація сільсь­
кого господарства.

Чільне місце серед документів, що вивча-1 
тимуться в 9-у класі, посідають уривки і̂  
статей В. І. Леніна «Травневі дні у Хар­
кові», «До сільської бідноти», «Російсь­
кий цар шукає захисту від свого народу 
у турецького султана», «Початок демон­
страцій», «Страйки металістів у 1912 році»,. 
«Критичні замітки з національного питан­
ня», «Україна», «Лист до робітників і се­
лян України з приводу перемог над Де- 
нікіним», а також з доповідей, промов і те-і
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леграм вождя. Праці Володимира Ілліча 
с-: зразком глибокого аналізу й геніальних 
узагальнених характеристик складних істо­
ричних явиш. Включаючи уривки з них у 
свою розповідь, організовуючи бесіду чи 
самостійну роботу учнів над ними на уро­
ці або вдома, учитель допоможе їм сприй­
няти ленінські положення як ключ до ро­
зуміння складних питань історії, застосо­
вувати їх під час аналізу суспільних явищ 
минулого й сучасності, і тим самим глиб­
ше засвоїти їх суть і значення.

Успішному здійсненню завдань, що сто­
ять перед учителем, сприятиме робота над 
уривками із статей, промов, виступів і 
спогадів Г. 1. Петровського, К. Є. Воро­
ні плова, М. В. Фрунзе, М. І. Подвойського, 
М. О. Скрипника, П. П. Постишева, В. П. 
Затоиського, інших діячів Комуністичної 
партії й Радянської держави

Матеріали 8—11-го розділів хрестома­
тії стосуються курсу історії 10-го класу. 
Тут учитель знайде документи, що дадуть 
йому змогу глибоко і всебічно охаракте­
ризувати такі теми, як вступ Української 
PCP у період завершення соціалістич­
ного будівництва, возз’єднання Західної 
України і Північної Буковини та Прпду- 
найськнх українських земель в єдиній Ук­
раїнській Радянській державі, успіхи куль­
турної революції на Україні. Упорядники 
вдало підібрали документи, присвячені 
Великій Вітчизняній війні 1941 —1945 рр. 
Вони переконливо свідчать, що українсь­
кий народ разом з усіма народами Сою­
зу PCP під керівництвом Комуністичної 
партії з честю виконав свій священний 
обов’язок перед соціалістичною Батьків­
щиною.

Джерела 10-го й 11-го розділів розпові­
дають про відбудову зруйнованого війною 
народного господарства й успішне виконан­
ня п’ятирічних пчанів, боротьбу Українсь­
кої PCP за мир і зміцнення дружніх зв’яз­
ків із зарубіжними країнами, зростання її 
міжнародного авторитету, про успіхи куль­
турного будівництва й підвищення життєво­
го рівня народу.

Серед документів, присвячених досяг­
ненням трудящих України на етапі роз­
винутого соціалізму й .розгорнутого будів­
ництва комунізму, найціннішими є уривки 
з книг Генерального секретаря ЦК КПРС,

Голови Президії Верховної Ради СРСР 
товариша Л. І. Брежнєва «Мала земля», 
«Відродження» і «Цілина», про які член 
Політбюрс ПК КПРС, перший секретар 
ІІК Компартії України товариш В. В. 
Щербицький сказав: «Книги Л. І. Бреж­
нєва — це хвилюючий літопис про мудрість 
і мужність радянських людей, їх любов до 
рідної Вітчизни, про їх відданість великій 
партії Леніна. Це — справжній гімн нашій 
людині, людині — трудівнику, людині - - 
творцю. Для всіх нас - цс настільний під­
ручник людинознавства, яке становить жи­
ву душу партійної роботи» '. Використову­
ючи уривки з цих праць, учитель формува­
тиме в учнів навички всебічно враховувати 
історичний досвід і робити правильні ви­
сновки з нього, шанобливо й доброзичливо 
ставитися до кожної трудящої людини, 
ке боятися труднощів, не зазнаватися, 
об’ектизно й самокритично аналізувати 
досягнення й недоліки. Книги товариша 
Л. І. Брежнєва стануть для молоді яскра­
вим зразком, письмового викладу історич­
ного й поточного політичного матеріалу.

У хрестоматії широко представлено 
уривки з книги товариша В. В. Щербиць- 
кого «Радянська Україна», його доповідей 
і промов, а також матеріали партійних 
з’їздів і конференцій, прокламації і лис­
тівки, кореспонденції .з періодичних ви­
дань, спогади учасників Великої Жовт­
невої соціалістичної революції, ветеранів 
громадянської і Великої Вітчизняної воєн.

Отже, як бачимо, хрестоматія насичена 
багатим і яскравим матеріалом, який по­
легшить роботу вчителя над розвитком 
логічного мислення учнів, виробленням у 
них глибокого розуміння суті явищ і про­
цесів, закономірностей розвитку людського 
суспільства. Незважаючи на окремі недо­
ліки (відсутність матеріалів про участь 
трудящих України у спорудженні Байка- 
ло-Амурської магістралі, недостатню кіль­
кість джерел про першу світову війну), 
•вона буде надійним помічникам у справі 
реалізації завдань, поставлених перед 
школою XXVI з’їздом КПРС.

В. М. КУЛАКОВСЬКИЙ (Київ) 1

1 Комуніст України, 1979, 2, с. 7.
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Великих успіхів за роки соціалістичного 
будівництва, зокрема, за роки дев’ятої і 
десятої п’ятирічок досяг радянський народ 
під керівництвом Комуністичної партії у бо­
ротьбі за створення матеріально-технічної 
бази комунізму, посилення економічної й 
оборонної могутності держави, підвищення 
доброботу і культурного рівня трудящих. 
Вагомий вклад у цю справу внесли трудя­
щі Радянської України, зокрема Волині. 
Це і відображено в покажчиках.

Перед упорядниками стояло складне і 
відповідальне завдання — з величезної 
кількості подій, якими насичена історія Во­
лині. починаючи з 1900 р. і до наших днів, 
відібрати ті, що відображали найважливіші 
економічні, політичні, соціальні, ідеологічні 
й культурні процеси, у стислій хронікальній 
формі і на конкретних прикладах розкри­
ти боротьбу трудящих за соціальне та на­
ціональне визволення, за возз’єднання Во­
лині з Українською PCP.

Особливу увагу упорядники звернули на 
матеріали про соціалістичні перетворення, 
що відбулися в краї за роки Радянської 
влади. У центрі їх уваги — показ колек­
тивізації, індустріалізації, культурної ре­
волюції, розкриття якісних змін в усіх га­
лузях народного господарства. Хроніка 
засвідчує бурхливі темпи соціалістичного 
розвитку Радянської Волині: спорудження 
фабрик, заводів, шахт і випуск найваж­
ливіших видів продукції, вирощування ви­
соких урожаїв сільськогосподарських куль­
тур, досягнень тваринництва, освіти і куль­
тури. Усе це дає змогу простежити й оці­
нити динамічний розвиток області у складі 
індустріально-колгоспної Радянської Ук­
раїни, в єдиній сім’ї боатніх народів.

Об’єктом вивчення Літопису є моногра­
фії, нариси, окремі розділи книг, авторе­
ферати, журнали, газети та архівні джере­
ла. Історичні факти, що містяться в цих 
матеріалах, систематизовані за тематич­
ними і хронологічними ознаками. Причому 
упорядники створили свою оригінальну 
систему їх відбору, що найбільш повно ха­
рактеризують Волинь у різні історичні епохи.

Літописи — бібліографічні покажчики 
складаються з коротеньких фактів соціа­
льно-політичного і економічного життя 
трудящих Волині. Мету видання — добити­
ся, щоб кожне повідомлення було макси­
мально насичене конкретними довідковими

відомостями про найбільш визначні події 
часу, можна вважати досягнутою.

Активну участь у складанні Літопису 
взяли Партархів Волинського обкому Ком­
партії України, Волинський обласний дер­
жавний архів, Волинська обласна бібліо­
тека для дорослих та Волинська обласна 
організація Товариства книголюбів. Це за­
безпечило виданню необхідну наукову ос­
нову. Позитивним є те, що воно має імен­
ний і географічний покажчики, які допома^ 
гають читачеві користуватися ним.

Літопис має деякі недоліки. У вступі до 
книги третьої, де мова йде про події 
1953— 1979 рр. слід було б згадати про та­
кі узагальнюючі наукові хронікальні публі­
кації, як «Літопис комуністичного будівни­
цтва. Хроніка подій на Україні ( 1959— 
1961 рр.)», К., 1962; «Літопис комуністич­
ного будівництва. Хроніка подій на: Украї­
ні (1961—1962 рр.)», К., 1964 і «Літопис 
комуністичного будівництва. Хроніка най­
важливіших подій в У PCP (1971—1975 
рр.)», К-, 1977, де матеріали Волинської 
області знайшли широке відображення.

У книжках відсутні також факти про 
поширення важливих починів, ініціатив, 
руху раціоналізаторів і винахідників, бо­
ротьбу за технічний прогрес трудящих Во­
лині, їхню участь у Всесоюзних ленінських 
комуністичних суботниках. Поза увагою 
упорядників лишилося і повідомлення ЦСУ 
Волині про підсумки виконання плану еко­
номічного і соціального розвитку за кож­
ний рік п’ятирічок та ін.

Разом з тим у праці вміщено чимало 
інформації про порівняно дрібні події в 
області. Такими, на нашу думку, є, нап­
риклад, повідомлення про початок занять 
у Любомльському медучилищі (1963 р., 
с. 26) та Луцькому технікумі радянської 
торгівлі (1964 р., с. 29). Ряд важливих 
факт'в назедено без потрібних пояснень. 
Так, «відбулася XIV конференція Волин­
ської партійної організації» (1968 р., с. 44), 
«відбулась XVIII конференція Волинської 
обласної партійної організації» (1978 р., 
с. 69) та ін. Тут, звичайно, варто було 
б коротко розкрити зміст роботи цих кон­
ференцій. Неточно подано назви деяких ус­
танов та географічних назв тощо.

На нашу думку, у бібліографічному по­
кажчику могли бути згадані такі фундамен­
тальні праці, як «История второй мировой 
войны, 1939—1945», в 12-ти томах, «Укра­
їнська PCP у Великій Вітчизняній війні 
Радянського Союзу (1941 — 1945)» в 3-х 
томах, 7-й том багатотомної «Історії Ук­
раїнської PCP» та деякі інші, в яких ідеть­
ся про події на Волині.

Вважаємо доцільним видання подібних 
праць і в інших областях України. Це бу­
ло б великою допомогою у створенні літо­
пису найважливіших і пам’ятних подій усієї 
Радянської України.

О. Є. МАРКОВА (Київ), 
В. П. СИДОРЕНКО (Київ)
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